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Y Rhagymadrodd 
Fr Argraffîad Cyntaf* 

ÄR ol oyhoeddiad fy anerohiad ar << Dduwìnjddiaeth y 
Cyfundeb," eefais fwy nag un awgrym mai djmunol 
íyddai cael llyfr o faintioli mwy yn ymdrin gyda 
gradd o helaethrwydd â phrif athrawiaethau ein crefydd. 
Hofranai y bwriad o flaen fy meddwl am flwydiiyn neu 
ddwy mewn ff urf anelwig. Ond y Sabboth cyntaf jm Ebrìll 
y flwyddyn ddiweddaf, fel yr awn i*m cyhoeddiad, trodd y 
bwríad bron yn ddiarwybod i mi fy hun yn benderfyniad. 
Cymerais byny fel arwydd Oddiuchod, ufuddheais yn ddi- 
ymaros, gan obeithio y gallwn drwy hyny ail enyn sêl dros 
dduwinyddiaeth yn ein cenedl. Heb esgeulueo un o'm 
dyledawyddau cyhoeddus, erbyn Ebrill y flwyddyn hon yr 
oedd corff y gyfrol bresenol yn ysgrifenedig, — dadguddiad i 
mi o'r hyn y medr dyn ei wneyd drwy gysondeb a dyfalwch. 

Yn rhinwedd fy swydd fel gweinidog ymdroai fy meddwl 
drwy gydol f y oes o amgylch yr athrawiaethau, er nas 
gallaf ddyweyd i mi eu gwneuthur yn bwngc arbenig fy 
efrydiaeth. O braidd yr oedd gweinìdogaeth gyson Sab- 
bothol i'r un bobl yn caniatau hyny. Ar yr un pryd nid jrw 
y prif lyfrau duwinyddol yn ddieithr i mi. Darllenais cryn 
lawer amynt o bryd i bryd, a dilys fod eu cynwys wedi 
myned yn rhan o fy nghyfansoddiad meddyliol. Gk>rmod 
camp i neb ac i mi fy hun ^rw tynu Uìnell wahaniaethol 
rhyngddynt hwy a myfi. Cefais, er fy syndod, fod efryd- 
iaethau boreu oes wedi croni yn fy meddwl, a'r dyfroedd o 
herwydd hyny wedi cael amser i ymloewi, — dylifent allan 
fel dwfr o ífynhon, a hyderaf fy mod wedi llwyddo i'w 
troBglwyddo yn loew lân iV tudalenau a ganlyn. Ysgrifenu 
jn mlaen yn ddiatal oedd fy ngwaith, heb ddarllen nemawr 
ond oedd angenrheidiol er cadamhau fy nghôf am syniadau 
rhai o'r awdnron y cyfeiiìr atynt. 
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RHAGYMADBODD. bV^ [ 

Gwelir nad wjf yn dilyn un awdwr na dosbarih o > U^ '/ 
awdoron yn wasaidd. Pan j cytunaf yn íy mam âg 
awdoron enwog, mae fy llawenydd yn fawr ; pan j gwa- 
hanìaethaf , nid wyf yn gwneyd hyny heb of d a phryder. 
Ond anturíaf ddyweyd nad oes yn y llyfr ddim yn anghyson 
âg athrawiaeth iachns; a pho hwyaf yr wyf yn byw, 
mwyaf y pwys a roddaf ar iachasrwydd dysgeidiaeth. Pan 
y mae y wladwrìaeth wedi defEro i'r pwysigrwydd o ddarpar 
bwyd iach i'r trigolion er mwyn cryf der corfforol, chwerthin 
yn wawdlyd a wna cannoedd yn yr eglwysi pan y sonir am 
iachusrwydd athrawiaeth. Paham y dibrìsdod hwn o ym- 
borth pur a chryf haol Vt dyn ysbrydol ? 

Fy amcan gwreiddiol oedd ysgrif enu amlinelliad o Dduw- 
inyddiaeih mewn un gyfrul hylaw. Ond pan y dechreuais 
ysgrifenu, gorfodwyd û gan amlder fy meddyliau i gyn- 
Uunio tair ; y gyntaf yn ymdrín â Pherson y Tad a'i Waith, 
yr ail â Pherson y Mab a'i Waith, y drydedd â Pherson yr 
Ysbryd a'î waith. Wele y gyfrol gyntaf yn llaw y cyhoedd. 
A gaiff hi dderbyniad ? Ar yr atebiad i'r gofyniad hwn y 
dibyna cyhoeddiad y ddwy gyfrol arall. Os na werthíáwr- 
ogir hyn o hifur gan fy nghenedl fy hun, ni fydd genyf ond 
troi fel o'r blaen at genedl arall. Gwn nad yw pwngc y 
gyfrol gyntaf mor boblogaidd a ph^mgciau yr ail a'r drydedd 
— gwell gan y cynulleidfaoedd glywed am waith y Mab a 
g^waith yr Ysbryd nag am waith y Tad. Er hyny, gwae i'r 
bobl na anrhydeddant y Tad megis yr anrhydeddant y Mab. 

Ai gormod i mi ofyn yn ostyngedig, ond yn daer, i'r 
gweinidogion, a'r diaconiaid, ac arolygwyr yr Ysgolion Sul 
i roddi y cynorthwy a allant i ledaeniad y Uyfr ? Heb eu 
cydweithrediad calonog hwy, gwn mai difudd fy appel at y 
cyhoedd, ac ofer hefyd fy llafur hwn yn yr Arglwydd. 

J. CYNDDYLAN JONES. 

GcrphemrflSfed, 1905. 
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Rhagymadrodd i*t Aíl Argraffîad* 



GTDA'B eithriad o ychydig gywiriadau mewn silleb- 
iaeth, nid yw yr aîl argraffiad ond adgynyrohiad 
llythyrenol o'r oTntaí. Derbynied j gweinidogion a'r cy- 
hoedd fy niolohgarwoh llawen a dijffoant am y derbyniad 
oalonog a pharod a roddasant i'r gytrol hon. Gk>fidus genyf 
f od oannoedd o aichebion wedi gorfod aros heb eu cyílawniy 
ond dan yr amgylchiadau nid ellid gwneuthur yn wahanoL 

J. OYNDDTLAN J0NE8. 
Taéhwedd laf, im. 
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ILYS mai ei grefydd eydd yn gwahaniaethu i>3mynífwad- 

ur orefyddol. 

dyn oddiwrth greaduriaid eraill y ddaear. 



^Âddola Ddnw :" ofer yr archiad yna i anifeiliaid y 
maes. Dyn yn nnig a fedr addoli. Am hyny myn 
rhai awduron ei ddeffinio fel ^'creadnr crefyddol.*' 
Beih a olygir wrth y deffiniad ? Nid fod orefydd 
yn ymwybyddiaeth f yw ynddo o ddydd ei enedigaeth, 
ond fod cynheddfán ei enaid y cyfryw o ran en natur 
fel, pan y dechrenant weithredn, y deffroant ynddo y 
teimlad oV anweledig — y Duw anweledig aV Byd 
anweledigy a phwyeigrwydd ei berthynas ftV naiU aV 
llall. Pan y fflachia'r fellten ac y rhua'r daran, oni 
theimlir awydd cryf i Byrthio i lawr ac addoli rhyw 
Fod neu Allu nis adwaenir ? Nid damwain yw y 
teimlad hwn, ond perthyn yn hanfodol i'n natur. 
Hebddo eyrthia dyn islaw ei lefel briodol. Yr enw a 
roddai y Oroegiaid ar ddyn yw anthropos — ^un yn 
edrych i fyny. Crewyd y creaduriaid eraill yn edrych 
tuag i lawr, — mae defnydd eu cynhaliaeth ÌBlaw 
iddynt. Edryoh i lawr a wnant, — mae eu sail yn y 
pridd, eu cynhaliaeth o'r pridd, ac i'r pridd y 
dychwelant. Ond crewyd dyn yn edrych i fyny, 
hawlia yn reddf ol berthynas ft'r nefoedd a galluoedd 
uwchraddol. ^^ Dywedodd rhai o'ch pöetau chwi eich 
hunain, Hiliogaeth Duw ydym ni " ( Act. xyii. 28). 
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Ychwanegiad damweiniol at ein natur I W^Jj 
a gwybodaeth. ond rhan hanfodol y<íy-;"*y^j- ^ 
;^n.odheh.rh.c^ta.^-Pae^^^^^ 
,,^on,^nad hehf^-e^fa ^^^ «^ ^^ ,, ^^ 

Ttar ' B- a -ddodd dragwyddoldeh ^ en 

r^ ^he ^lomon. Teimlwn íod ein gwreiddian 

t; Anweledig. ac y rhaid i ni b^^^o ^<f » ^^ J 

rrontVd oltrdyn. Kid dnwiol efaliai, ond 
dynion creiyaao ^ 

y bjd bro» yn «iddto» âg «lenydd 

.»h.dl.«b..l.'» «> g-^ ^^h^^brfd^ydd yr 

„«noid.w.rey»«- ,.k.f,d dynlon orofyddol 

„^- p., ^^^ y^pobfydy.. y. .»1 » 
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yn mhlìth y Saeson, — y cyntaf yn fardd y Dwyf ol a'r 
olaf yn fardd y Dynol ; ond cyfarfydda y Dwyfol 
a'r Dynol yn y Crefyddol a nodweddai y ddan. Bron 
na ddy wedem f od Shake6peare mor gref yddol â Milton. 
Darlunio y dynol yw ei swyddogaeth ; ond ar bob 
tudalen cloddia i lawr drwy haenau y gwyneb a thery 
y dyf roedd byw rhedegog, " tragwyddol eu tarddiad," 
a lifant yn nyfnderoedd ein hymwybyddiaeth. Tra y 
cysyllta Milton y tragwyddol yn Nuw â dynoliaeth, 
cysyllta Shakespeare y tragwyddol mewn dynoliaeth ft 
Duw. CyfllFelyb ydyw yn y Gymraeg — WiUiamB 
Pantycelyn ao Islwyn. Disgyn oddiwrth Dduw at 
ddyn y mae Williams — darllen y galon ddynol yn y 
goleuni dwyfol. Esgyn oddiwrth ddyn at Dduw y 
mae Islwyn — ymgolli mewn dwyfol gyfriniaeth, 
gadael ì'r tragwyddol yn y galon ddynol ymsaethu 
i fyny yn nghyfeiriad y tragwyddol yn y Galon 
Ddwyfol. Rhaid wrth grefyddolder î bob barddon- 
iaeth uchelryw. 

Os troir at ganghenau eraiU gwybodaeth canfyddir Prifwyddon- 
yr un egwyddor — dynion crefyddol yw prif ddargan- yn grefyddoi. 
fyddwyr y byd. Gall dynion digrefydd ddangos 
cywreinrwydd mewn cymhwyso darganfyddiadau, ond 
dynion crefyddol gan amlaf sydd yn eu gwneyd. 
Pwy yn mhlith gwyddonwyr y gorflfenol a ddaliant 
eu cystadlu â Galileo, Eepler, Copernicus, a Newton ? 
Ac eto nodweddid hwy gan grefyddolder dwfn. Tna 
saith mlynedd ar hugain yn ol ysgrifenodd Froude 
erthygl yn yr hon y dadleuai mai dynion digrefydd 
oedd prif wyddonwyr y genhedlaeth. Atebwyd ef 
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gan y Proffeswr Tait o Edinburgh, yr hwn yn rhin- 
wedd ei swydd a'i enwogrwydd a ddylasai wybod, yn 
y geiriau canlynol : "Pan yr ymofynwn gan nnrhyw 
awdnrdod digonol pwy oedd meddylwyr gwyddonol 
'mwyaf blaenllaw* a 'rhagoraf' a ^galluocaf' y 
blynyddaa a aethant heibio yn Mhrydain, nis gallwn 
ond derbyn fel ein hatebiad y cyfryw enwan a 
BrewBter, Faraday, Forbes, Oraham, Rowan Hamilton, 
Herschell, a Talbot. Pa nn oV dynion mawr hyn a 
roddasant i fyny y drychfeddwl fod Nator yn profi 
Meddwl a fedrai gynllunio? Ond efallai fod Mr. 
Froude yn cyfeirio at feddylwyr ^blaenllaw* sydd yn 
ffodus yn fyw eto yn ein plith. Ni raid chwilio 
yn mhell am eu henwau. Ond yn anffodus i'w haeriad 
ef y mae yn hollol sicr fod Andrewes, Joule, 
Clerk-Maxwell, Balfour Stewart, Stoke8, William 
Thompson, a'u cyffelyb, un ac oU, pan y cawsant y 
cyfieusdra, wedi Uefaru mewn ystyr hoUol wahanol 
i'r hyn a awgrymir yn erthygl Mr. Froude. Yn sicr 
nid oes meddylwyr gwyddonol mwy ^blaenllaw*^ 
na'r rhai hyn yn Mhrydain."^ 
Y prif wydd- jjr yr ysgrifenwyd y geiriau uchod mae cenhedlaeth 

onwjrr preeeu- 

oiyngrefyddoi gyfau wedi myned heibio, a gellir dywedyd yn ddi- 
betrufl fod gwyddoniaeth yn y cyfamser wedi symud 
gyda chyfiymdra bron anhygoel i gyfeiriad crefydd. 
Y pryd hwnw Tyndall a Huxley oedd y ddau enw 
mwyaf adnabyddus, y rhai a gyf enwent eu hunain yn 
Agnosticiaid, — dynion na wnaethant un darganfyddiad 
pwyeig, ond a dreuliasant eu nerth i boblogeiddia 

tlntematloDal Revlew, Nov. 1878. 
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darganfyddiadau pobl eraill. Pwy yw y ddaa enw a 

sa&nt yn mhen y rhestr heddyw ? Arglwydd KelTÌn 

a Syr Oliyer Lodge, dau wr oV awdnrdod nwchaf 

mewn gwyddoniaeth, ond a gydnabyddant yn galonog 

awdnrdod crefydd arnynt hwy a*n gwyddoniaeth. 

Yfigrifenwn fel hyn er mwyn ein hefrydwyr ienaingc, 

y rhai a laf nriant dan yr argraíf fod amhenaeth yn 

brawf o annibyniaeth meddwl, a bod y prif f eddylwyr 

yn wrthwynebol i gref ydd. Camgymerìad dybryd I 

^^ Nid oes/' meddai Dr. Mandsley, ^^ braidd nn, os oes 

hyd ya nod nn, ef rydydd gwyddonol o fri yr hwn a 

wâd y Bod o Dduw.'* * Credn, nid anghredn, sydd yn 

profi cryfder meddyliol. 

Dilys f od mewn Natnr yr hyn a ddeffry y yynneddf Nstar a'i 

^nneddf 

g refyddol mewn dyn (Bhuf. i. 18, 19). Y mae y f ath grefyddoL 
beth a chrefydd naturioL Mae*n bosibl y gorwedd y 
gynneddf hon yn ddiymadferth yn y mwyafrif o 
ddynion yn mhresenoldeb tawel a digyŵo y gread- 
igaeth allanol, oblegid y mae cy nefìndra yn pvln 
meddw l. Bhaid wrth yr ei thriadol a'r cynhyrf ua i'w 
dd adebru. Dyna un amcan sydd i d ymhestloed d, — 
heblaw puro awyrgylch y ddaear purant hef yd awyr- 
g ylch Yr yabrYd.. Pan y saetha'r mellt, y rhua'r 
íaranau, deffroir yr enaid o'i gysgadrwydd ysbrydol, — 
cryna yn nghanol y dadwrdd, teimla fod HoUallu- 
owgrwydd y tu cêfn iV materol, adeilada allor i 
aberthu, a syrthìa ar ei liniau i addoli. Ond pe baem 
ni fel y d^lesoLfod, ^g^^yilfìfinì f^y ^ t^^"^ y*' rheol- 
ei dd-dra natu r nag yif ei therf y sg. Oallafiai hi, yn ei 

^ Body and Mlnd, p. 836. 
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•«lylMl^ lonyJd â thawel, alw orefyddolder cynhenid 

«4u i\«lur t w^ithredlad. Meddai gwr unwaith wrth 

«u o hrtC^^lhmwon Ooleg Princeton : ^ CefaÌB wared- 

t^^lh ryf^ld y ddoe, syrthiodd y ceflfyl ar y gori- 

wu«M^i% a dyuiohwelwyd y cerbyd, ond dihengais yn 

ddlauaf - yr oedd y Dwyfol Law yn amlwg yn fy 

i\||\viutH)t||aeth. " lë," atebai y prif-athraw, " yr wyf 

ttuau w^n blynyddoedd yn gyru i lawr y goriwaered 

\m% ond nl ayrthiodd fy ngheffyl i unwaith. Mae 

IJaw Puw yn amlyoach yn fy ngwaredigaeth i na*r 

«^iddo ohwi — oadwodd chwi rhag briwio, ond cadwodd 

tl rhng tyrthlo.** Owel synwyr wedi ei goethi fwy o 

I)duw yn y rheolaidd nag yn yr afreolaidd. Ond yn 

iiin oytiwr peohadurus, angenrhaid wrth yr eithriadol 

aV oyiTrout i alw y gynneddf ysbrydol i weithredhtd. 

Mown ystormydd a pheryglon, neidia yr ymwybydd- 

iaoth grefyddol i amlygrwydd megis tân tan-ddaearol 

yn nghryndod y blaned. Owelir hyn yn hanes an- 

(Tyddwyr. Oni ddarllenwn am Tom Padne jn gweddio 

))an yr ofnai longddrylliad ar y Werydd, ac am 

Yoltaire yn ayrthio ar ei liniau mewn tymhestl ddy- 

ohrynllyd ar yr Alpiau ? Nid ydym yn gwadu fod 

Athoiatiaid o argyhoeddiad yn bod ; ond ni allant er 

hyny adael Duw a ohrefydd yn Uonydd. Os nad yw 

Duw yn bod, paham y terf ysgant gymaint yn ei gylch ? 

Oa nad ydyw yn bod, paham y treuliant hwy eu hoes 

1 ryfela yn ei erbyn ? Y gwir yw, er y gwadant ef 

ft*u doall, cyffeaant ef ft*u teimlad, — mae*r gynneddf 

gref yddol o hyd yn fyw. 

Ond gellw y meddwl am wirionedd a sicrwydd, tra 
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na cheir yn nghrefydd natnr, o herwydd llygredigaeth ^^1^^^ 
y ddynoliaeth, ond dyíaliadan ansior. Pa fodd eu 
ceir ? Ni8 gellir gwella ar ateb Plato, — ^rhaid i an o'r 
arall f yd ddyfod a rhoddi i ni ddadgaddiad. Âc yma 
y gwelwn werthfawrogrwydd y Beibl. Gwawdia 
Francis W. Newmaii y syniad o ddadgaddiad dwyfol 
mewn llyfr. Ond paham? Onid mewn Ilyfraa y 
cawn ni ddadgaddiad o wirioneddaa mesuroniaeth a 
gwyddoniaeth ? Nid nyni — chwychwi a myfi — a ddar- 
ganfyddodd ea gwirioneddaa ; ea cael mewn Ilyfr a 
wnaethom ni, a*a creda, a gweithreda yn ea hol. Beth 
yw Uyf r ar Rif yddeg ? Dadgaddiad o wirioneddaa a 
wnaed gan bobl eraiU. Beth yw llyf r ar Ff erylliaeth ? 
Dadgaddiad o wirioneddaa a wnaed gan ymchwilwyr 
eraill. Os medr dynion ddadgaddio gwirioneddaa i'w 
gilydd mewn llyfr, pwy a faidd wada y medr Daw 
wneatharyr an modd? A dyna yn ein bryd ni yw y 
Beibl — dadgaddiad oddiwrth Ddaw, llawlyfr awdar- 
dodedig ein crefydd, anig safon ffydd ac nnig reol ym- 
arweddiad. Os felly, pa agwedd meddwl a ddylasai 
ein nodwedda yn ein hefrydiaeth o hono? Dwy 
agwedd y aydd — cydnabod awdardod ein meddwl ar y 
Beibl, nea ynte awdardod y Beibl ar ein meddwl. 
Ymholwn iV gyntaf — ^awdardod y meddwl ar y Awdnniody 

meddwl ar y 

Beibl. Maentamiai Abelard (1079-1142) awchafiaeth seibi. 
deall ar ffydd, y rhaid dirnad gwirionedd cyn ei greda. 
Nid anghredadyn ydoedd, ond credadyn, ac achel ei 
f ri yn y Canol-oesoedd. Er hyny arweiniodd egwyddor 
sylfaenol ei ddysgeidiaeth i ganlyniadaa ag sydd 
wedi gweithio distryw mewn beirniadaeth Ysgry- 
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thyrol. Hyhi a esgorodd ar Ddeistíaeth a Rhesymol- 
iaeth. 

Beth yw Deistiaeth ? Y gyf undref n hono sydd jn 
gwrthod pob gwirionedd a ffaìth nad ydynt yn dyfod 
o fewn cylch ein deall ni. Gyfaddefa y Ooruwch- 
natoriol jn y weithred gröedigol gyntaf — Duw yn 
dwyn y cyfanfyd i fod. Ond mor ber&ith oedd ei 
waith y pryd hwnw fel y gadawodd y cread i f yned 
yn ei flaen yn rhinwedd y deddfaa a'r egnion a 
breewyliant ynddo, gan ymneillduo ei Hanan oddìwrth 
bob arolygiaeth amo. ganlyniad gwada y Deistiaid 
y gwyrthiol mewn crefydd. Owadant ddadgnddiad 
oddiwrth Ddaw mewn llyf r, canys profai hyny ddifíyg 
yn y cread. Owadant wyrthiaa yr Hen Destament aV 
Newydd, oblegid profái hyny nad oedd Nator yn 
ddigonol o honi ei han i gyrhaedd y Dwyfol amcauion. 
Mewn gair, gwadant bob gwyrth anianyddol. Ond 
croniclir gwyrthiaa yn yr Ysgrythyr, — pa fodd y 
cyf rifir am danynt P Mynai Deistiaid y 18f ed ganrif 
ea priodoli i dwyll yr Apoatolion. Ond mynai 
ysgrifenwyr y ganrif ddiweddaf ea priodoli, nid i 
amcan yr Apostolion i dwyllo, ond i*w gwendid yn 
cymeryd ea twyllo drwy wahanol ddichellion. Yn ol 
ysgrifenwyr anghrediniol y 18fed ganrif twyllwyr 
oedd yr Apostolion ; yn ol ysgrifenwyr anghrediniol y 
19eg y twylledig oeddynt. Ond y naiU ffordd neu'r 
Uall Ilwyddasant i gamarwain yr oeeau Cristionogol. 

Canlyniad arall i egwyddor Abelard ydyw Rhesym- 
olìaeth, Beth yw y gwahaniaeth ? Tra y mae Deistiaeth 
yn gwadu gwyrthiau allanol yn myd mater, y mae 
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Rhesjmoliaeth yn gwadn gwyrthian tnfewnol yn myd 
yr ysbryd, megis ailenedigaeth a sancteiddhad. MegÌB 
y gwada Deistiaeth yn bennodol waith gwrthddrychol 
y Mab, f elly gwada Rhesymoiiaeth yn bennodol waith 
tofewnol yr Ysbryd. Megis y gwada y gyntaf Ddad- 
gaddîad, felly gwada yr olaf Yflbrydoliaeth. Y can- 
lyniad yw fod Deistiaeth a Rhesymoliaeth cydrhyng- 
ddynt yn diosg Gristionogaeth yn allanol a thnfewnol 
o bob elfen orawchnatoriol. Nid oes yn aros ond 
cyf andref n o f oes-ddysg. Ac o edrych ami f el gwyddor 
o Foeseg cydnabyddant yn galonog ei rhagoriaeth. 

Ymholwn yn neeaf i awdordod y Beibl ar y meddwl. Awdurtiod y 
Yn gyfamserol âg Abelard ymddangosodd Anselm ^^^^i 
(1034-1109). Tra y rhagorai y cyntaf o bosibl mewn 
craffder, cyfaddefa pawb y tra rhagorai y diweddaf 
mewn dyfnder. Taedda meddylwyr crafiEas {acuté) 
yn fynych at amheaaeth, ond meddylwyr dyfnion 
(pro/ound) at grediniaeth. Egwyddor sylf aenol dysg- 
eidiaeth Anselm oedd awchafiaeth ffydd ar wybodaeth. 
Dealla er mwyn creda, meddai Abelard ; creda er 
mwyn deall, meddai Anselm. Benthyciodd Anselm yr 
egwyddor oddiwrth Awstin ; a derbyniodd y Dr. 
Lewis Edwards hi oddiwrth Anselm. Mynych y 
clywsom y diweddar athraw hyglodas yn dywedyd 
gyda phwyslais — *' Bhaid creda er mwyn deall." Tra 
mai egwyddor ddechreaol athroniaeth yw amheaaeth, 
egwyddor ddechreaol dawinyddiaeth ydyw ffydd, — 
chwiliwn i*w gwirioneddaa hi, nid am ein bod yn 
amhea, ond am ein bod yn creda. Nid all yr 
amheawr amgyffred gwirionedd ysbrydol. ** Y dyn 
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anìanol nid yw yn derbyn y pethan sydd o Ysbryd 
Duw." Tra y trafoda gyda dehenrwydd y pethan 
Bjdd yn perthyn i f yd yr enaid, ni ddirnad y pethan a 
berthynant i fyd yr ysbryd (1 Cor, iî. 14). Perthyn i 
ni gyfaddef fod ein cydymdeimlad ni gyda*r d<iuwin- 
yddiaeth grediniol — y feimiadaeth sydd yn seiliedig ar 
ffydd yn hytrach nag ar amheuaeth. Owyddom y 
iladleua StrauBs aM wehelyth y dylem neehau at 
wyddor duwinyddiaeth, megis at wyddoran anianeg, 
gyda meddwl hollol ddiragfarn, ammhleidiol. Ein 
hateb y w fod hyny yn ammhosibl. Nid eistedd mewn 
bam ar y Beibl i'w gywiro ydyw ein dymuniad, ond 
eìstedd wrth ei draed i ddysgu ganddo, — deall ei 
feddwl a derbyn ei dystiolaeth. **Gair Duw yn uchaf." 
B«dRfi^iaiH-i Y mae y Beibl fel dadguddiad o Dduw mewn 
bgeüiAii. geirìau yn sylfaenedig ar ddadguddiad blaenorol, sef 
dadguddiad o Dduw mewn ffeithiau. Y mae hanes- 
yddìaeth o flaen athrawiaeth. Yr oedd Duw yn dad- 
guddio ei Hun yn ffeithiau hanes yr Israel cyn i*r 
ff eithiau gael eu cofnodi mewn Uyfr. A dyna y w yr 
Hen Destament, — dehongliad dynion ysbrydoledig o 
ffeithian hanes y genedL Yr oedd gan y bobl lyf rau 
hanesyddol eraill ; sonir am bedwar neu bump o 
honynt ; ac y mae cyfeiriadau yr awduron Beiblaidd 
atynt yn profi eu bod yn gyflawnach na dim a gawn 
yn y Beibl. Swyddogaeth arbenig y proffwydi oedd 
cymeryd y ffeithiau o*r hanes secularaidd a'u dehongl 
yn ngoleuni oref ydd ysbrydol. Nid hanes^ryr oeddynt 
yn ystyr bresenol y gair, — ^yr oedd gan yr Israel eu 
haneswyr secularaidd f el pob cenedi arali. Cymerai yr 
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awduron Beiblaidd en ffeithiaii oddiwrih yr awdnron 
secnlaraidd, a dim ond y ffeithiaa ag oedd yn ateb en 
dyben arbenig hwy, sef y rhai hyny a ddangosent 
berthynaa y genedl á Dnw, a pherthynas Daw áV 
genedl. Iddynt hwy nid oedd dim gwerth yn y 
ffeithian ond mor bell ag yr eglarent egwyddorion, — 
yr egwyddorion yn ol y rhai y llywodraethai Daw y 
byd. 

Otéíììr rhana yr egwyddorion hyny i ddaa ddosbarth, EgwTddotion 
egwyddorion Cyfiawnder ac egwyddorion Oras. 6wel 
ysgrif enwyr fel Matthew Arnold y doabarth cjmtaf, yn 
ol y rhai y cospa Daw y genedl am ei gwrthgiliadaa. 
Owelant ^^y Ghdla, nid ein hunain, sydd yn gweithio i 
gyfeiriad cyfiawnder." Ond ni welant yr egwyddor 
bwysicach, sef ^^y Oalla, nid ein hanain, sydd yn 
gweithio i gyfeiriad tragaredd.'* Mae y dosbarth 
cyntaf o egwyddorion Vw gweled yn hanes pob cenedl, 
ec yn gymhwysiadol at bob gwladwriaeth yn mhob 
oes. Hwynthwy yw egwyddorion cyffredinol Uyw- 
odraeth Daw ar y byd. 

Ond perthyn yr ail ddosbarth yn arbenigol i genedl Eerwyddoricm 
yr Israel, ynddi hi yn bennodol y gwelwn egwydd- 
orion Oras yn cael ea hamlyga, ac y mae Oras o 
angenrheidrwydd yn orawchnatariol. Owel Matthew 
Ârnold y Cyfiawnder oedd yn ea cospi am bechn ; 
metha weled y Oras oedd yn ea hadfer o'a Ilithriadaa, 
ac yn ea graddol ddyrchaf a. ganlyniad, ni chenf ydd 
y brif allwedd i ddatgloi yr Hen Orachwyliaeth ac i 
arwain i mewn i gyfoeth yr Hen Destament. Y peth 
rhyfeddaf yn yr Hen Destament yw y Oalla yn y 
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genedl, heb fod oV genedl, ag oedd yn cenhedln ynddi 
y gobaith Messianaidd, yn cryfhau y gobaith hwnw yq 
ngwyneb digalondid mawr, ac yn ei loewi nes ei 
drawBnewid yn nwyd genedlaethol. Tra yr edrychai 
pob cenedl arall yn ol at eu '* hoes euraidd/' edrychai 
yr Israel am dani yn y dyfodol. Optimiam yw 
nodwedd grefyddol y genedi. Oweithia y D^ryfol a'r 
Gk)niwchnatariol ynddi yn ddibaid, cyfodant hi o bob 
pydew, gan osod ei thraed ar y graig Fessianaidd. Yn 
y goleuni hwn y dylem edrych ar yr Hen Destament, 
— dehongiiad dynion duwiol y genedl, dan gynhyrfiad 
yr Ysbryd Glân, o ffeithiau mwyaf arbenig eu hanes. 
üoflhad ac Yu yr un goieuni y dylem edrych ar y Testament 
baiies cMüt. Newydd. Crefydd o ffeithiau ydy w Cristionogaeth ; 
angenrheidiol, gan hyny, oedd i'r ffeithiau hyny gael 
eu cofnodi mewn llyfr, onite pafodd y gallai y genhedl- 
aeth hon feddu gwybodaeth am danynt ? A dyna yw 
y Testament Newydd — cofnodiad oV ffeithiau rhyfedd 
ac eithriadol a gymerodd le yn hanes yr Arglwydd 
lesu, a dehongliad yr Apostolion, dan dywysiad yr 
Ysbryd 61ân, o'r ffeithiau hyny. Dealler mai y ffeith- 
iau sydd yn cyfansoddi'r Efengyl — yr Ymgnawdoliad, 
yr lawn, a'r Adgyfodiad. Yr oeddynt hwy yn bod ac 
yn effeithiol er iachawdwriaeth cyn i bennod o'r Testa- 
ment Newydd gael ei hysgrifenu. Y ffeithiau, megÌB 
eu gosodid allan yn mhregeth Petr ar y Pentecost, a 
ía'n foddion achubiaeth y tair mil. Mae^n debygol y 
gallesid trosglwyddo y prif ffeithiau mewn traddodiad, 
ond amlwg yw y llygrai yr hanes ac y dirywiai y 
ffeìthiau yn chwedlau. Bnddiol, felly, oedd ysgrifenu 
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jr hanee mewn llyf r — ^gosod y ffeithian ar gof a chadw 
er hyffordâiant cenhedlaethan i ddyf od. D^rna a gawn 
yn y Pedair Efengyl. Ond nid digon hynyna : angen- 
rhaid yn mhellach oedd dehongl y ffeithian, goeod 
allan en hystyron a'n perthynas ág iachawdwriaeth y 
byd,— cael esboniad yr Apostolion, dan dywysiad yr 
Ysbryd Olftn, ar ffeithian mawrion genedigaeth, 
marwolaeth, ac adgyfodiad yr Arglwydd lebu. A 
dyna a gawn ni yn yr Epistolan. 

Felly golygiad arwynebol a gorfforir yn y cri pre- " Yn oi at 
senol, " Yn ol at Grist." Dilys mai ffeithian rhyfedd ^*" 
ac eithriadol ei hanes Ef yw sylfaen ein hiachawdwr- 
iaeth ; ond a ydym o herwydd hyny i ddibrisio yr 
esboniad ysbrydoledig arnynt ? Cyf yd y cri nid oddiar 
ddymnniad i ddwyn dynion wyneb yn wyneb â Christ 
yr Efengylan yn gymaint ag oddîar ddymnniad i'w 
dwyn oddiwrth Orist yr Epistolan — Crist megis ei 
deallid ao ei heglnrid gan Pánl a loan. I'r Apostolion 
y **Dyn a'r Dnwdod ynddo'n trigo " oedd Crist yr 
Efengylan, Person Oornwchnatnriol yn cyflawni 
gwaith gornwchnatnriol. Ond myn y beimiaid pre- 
senol ei esbonio ar y rhagdybiaeth mai dyn yn nnig 
ydoedd, — gwrthodant yr elfen oruwchnatnriol yn ei 
hanes. Nid edmygedd cryfach o Orist sydd wrth 
wraidd y cri, ond gwrthwynebiad cryfach i esboniad 
yr Apostolion ar ei Berson rhyf edd a bendigedig. 

Ein golygiad felly yw fod y Oornwchnatnriol yn orefyddy 
elfen anhebgorol yn nghrefydd y Beibl o'r dechren ^^^^^^^^ 
i'r diwedd. Beth yw y Oomwchnatnriol ? Nid 
ataliad y natnriol, ond ei ddyrchafíad i ystad nwch o 
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fodolaetb. Eglurwn hyn drwy y greadigaeth gyntaf. 
Defnyddìr y gair *' creu " fbara) yn Gen. i. dair 
gwaith, sef mewn dwyn Mater i fod, dwyn Bywyd 
i mewn i Fater, a dwyn Meddwl i mewn i Fywyd. Ac 
3m hyn mae y Beibl yn hollol gyaon â gwyddoniaeth. 
Ond eyîwer nad yw y Ooruwchnatariol yn un o'r 
engreìíTfîau uchod, a hwynthwy yw yr holl engreifftiau 
sydd ì'w cael yn y greadigaeth gyntaf, yn datroi na 
dìnystrìo un o ddeddfáu neu egnion Natur ag oedd yn 
bod yn flaenorol, ond yn unig yn dwyn i mewn 
ddeddfao ac egnion newydd. Yr oedd dwyn Mater, 
Bywyd, a Meddwl i fod yn weithredoedd goruwch- 
natnriol mewn perthynas â'r hyn oedd o'r blaen, ond 
yn hollol naturiol mewn perthynas â'r hyn a ddilynai — 
cynyrchiad y tri yn oruwchnaturiol, parhad y tri yn 
natnrioL Mewn geiriau eraill, nid croesi Natur a 
wnaeth y Ooruwchnaturiol, ond ei dyrchafu o lefel îs 
i lefel uwch,— o ddim i fater, o fater i fywyd, o fywyd 
i feddwL 
T Ooruwcii- j^ TO gweithrediad y Ooruwchnaturiol wedi aroB ? 

nAtimol yu 

iiáitt WhiHd. Pan y crewyd dyn a oedd natur wedi cyrhaedd ei 
hiichelnod? Ateba gwyddoniaeth ei bod, ond etyb 
duwinyddiaeth Oristionogol nad oedd. Canys cyfeiria 
ein meddwl at drigiad Crist drwy Ymgnawdoliad yn y 
natnr ddynol, a phreswyliad yr Ysbryd drwy ad- 
genhedìiad yn y galon ddynol. A dyna yw Cristion- 
ogaeth — dyfodiad y Gbruwchnaturiol i mewn i'r natur 
ddynol bechadurus er mwyn ei dyrchafu i ystad uwch 
o fodolaôth. Yn rhinwedd yr egnion goruwchnaturiol 
a ddygwyd i mewn i'r ddynoliaeth yn Ymgnawdoliad 
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y Mab a disgyniad yr Ysbryd loae natar yn cael ei 
graddol ogoneddüy teithia toag i fyny, a phan y 
cyrhaedda ei hachelnod '^bydd daear newydd a 
nefoedd newydd," — bydd y Goruwchnatnriol wedi 
myned yn Uwyr natnrìol a Duw '* oU yn oU." 

Gwelwn, gan hyny, fod y Goruwchnatnriol mewn 
CriBtionogaeth yn ddyblyg, — yn allanol yn Ymgnawd- 
oliad y Mab, yn dufewnol yn mhreswyliad yr Ysbryd. 
Yr oedd yr Ymgnawdoliad yn ffaith, nid yn hanes 
person dynol, ond yn hanes y Natur Ddynol, ac felly 
yn treiddio mewn modd iachaol, sancteiddiol, a dyr- 
chafol drwy y natur yn ei chyfanrwydd. Cyfriniol, y 
mae*n wir, yw y dylanwad ; eto y mae yn bod yn 
wirioneddol — yn fwy gwirioneddol, yn ol y dduwin- 
yddiaeth Üchel-Eglwysig, na rhiniau yr lawn. 
herwydd paham Crefydd yr Ymgnawdoliad yw ei 
haralleiriad o grefydd y Testament Newydd. Nid 
Crefydd yr lawn, ond Crefydd yr Ymgnawdoliad. Tra 
yn gwahaniaethu oddiwrthi am bwysigrwydd cyd- 
mariaethol yr Ymgnawdoliad a'r lawn, eto cytunwn 
yn y pwys a rydd ar yr Ymgnawdoliad f el ffynhonell 
y rhiniau gwaredigol a dyrchafol a ddylifant o hono 
i'r Natur ddynol. Ond ai dyna yr oU ? Nage. Megis 
y daeth y Goruwchnaturiol i'r natur ddynol yn nis- 
gyniad y Mab yn Methlehem, f elly daeth i g^rmdeithas 
ddynol yn nisgyniad yr Ysbryd ar y Pentecost. Pres- 
wylia yr Ysbryd yn yr Eglwys f el cyfangorff ac yn 
aelodau yr Eglwys fel personau unigol. Nid ffugr 
ymadrodd yw hynyna, ond ffaith. Mae preswyliad yr 
Ysbryd yn y galon ddynol yn ogymaint ffaith a 
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phreswylfad y Mab yn j natnr ddynoL Beth a olygs 
hynyna ? Fod egnion uwchlaw natar yn gweithio yn 
awr yn yr Eglwys ao yn mhob aelod o honi iV 
gallnogi i esgyn yn awch yn ngraddfa bodolaeth. 
Oymdeithas ornwchnatnriol yw yr Eglwys ao egnioti 
dwyfol yn ymweithio ynddL Daŵth y Gomwch- 
naturiol iddi ar y Peotecost — goniwchnatariol yn ei 
berthynas âV hyn oedd yn bod yn flaenorol, ond 
natnriol byth oddiar hyny o herwydd ei barhâd, 
Ond nld yw yn llai gorawchnatiirîol am ei fod yn 
natnriûl, Nìd gweìthrod mohono, ond cwrsweithredîad, 
a'r cwrsweithrediad eto heb ei orffen, ond pan ei 
gorffenir ^^ bydd daear newydd a nefoedd newydd yn 
y rhai y cartrefa cyfiawnder/' 
Ein eaflp. Gwelir yn awr y eafle a gymerwn yn ein hymdrin- 

iaeth o athrawlaethan mawrìon ein crefydd. 




Cysondcb y Ffydd^ 

PENNOD I. 
F BOD DDUW—GWIRIONEÛD ANGENRHEIDIOL. 

SONIR am ddwy Dduwinyddiaeth, y Naturiol a*r crefjdd 
Ddadgnddiedig. Cynwysa y gyntaf y gwirion- DadgruddiediÄ. 
eddau ag y gall y meddwl dynol yn ei efrydiaeth 
o Natur eu darganfod. Nid yn wir yr holl wir- 
ioneddau hyny, ond cynifer o honynt ag sydd yn 
dal perthynas â Duw a Thragwyddoldeb. Cynwysa 
yr ail wirioneddau ychwanegol, sef y gwirioneddau 
hyny ag sydd yn gynyrch dadguddiad arbenig o du 
Duw. Ond amlwg yw fod y Dduwinyddiaeth Ddad- 
guddiedig yn gorphwys ar y Dduwinyddiaeth Naturiol 
fel ei sylfaen. Mewn geiriau eraiil, cymer y Dduwin- 
yddiaeth «Ddadguddiedig afael ar y Dduwinyddiaeth 
Naturiol, gan fabwysiadu ei gwirioneddau a'u gwneu- 
thur yn rhan hanfodol o'i chyfundrefn ei hun. 
ganlyniad perthyn rhyw wirioneddau, a'r rhai hyny 
yn wirioneddau sylfaenol, yn gyffredin i bob crefydd, 
megis y gwirioneddau am y Bod o Dduw, pechadurus- 
rwydd dyn, anfarwoldeb y» enaid, gwobr a chosp yn 
yr arall fyd. 

Ar yr un pryd dylid cofio f od goleuni ychwanegol Eu perthjTms 
wedi ei daflu ar y gwirioneddau pwysig hyn gan y 
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Dad^ddiad Dwyfol. Darllenai athronwyr Oroeg a 
Rhufaìn y gwirioneddau hyn yn ngoleoni Nator ei 
hun ; ond amlwg yw eu bod yn amgylchynedig gan 
niwl, ac felly pryderent a oeddynt bob amser yn 
dehongl yr yogrifen yn gywii*. Ond darllenwn ni yr 
mi gwirioneddau mewn Natur, nid yn eì goleuni hi 
yn unig, ond hefyd yn y goleuni a dafl Dadguddiad 
arnynt ; ac felly, yn gymaint a bod y goleuni wedi 
niwy na'i ddyblu, mae y niwl wedi diâanu, a gall 
meíldylwyr yr oee hon drafod y gwirioneddau uchod 
gyda mwy o sicrwydd ac adeiladaeth, nid oherwydd 
cyiiheddfau galluocach, ond oherwydd goleuni cryfach. 
Y Bod o Dduw yw gwirionedd sylfaenol y ddwy 
Bduwinyddiaeth. Gyda phriodoldeb, gan hyny, y 
goRüdir ef yn gyntaf yn erthyglau crefydd, hyd yn 
noiî o áaen yr Yegrythyr ei hun, canys rhesymol yw 
crí'ilu yn y Bod o Dduw cyn dechreu profi iddo roddi 
dailguddìad o hono ei hun yn y Beibl. 
OidH(m£ddau Arferir rhanu gwirioneddau yn ddau ddosbarth, 
gwirioneddau angenrheidiol a gwirioneddau dam- 
w^einiol (neceasary truths and cotitingent truths).^ Y 
gwìrìoneddau angenrheidiol yw y rhai yn rhinwedd 
cyfansoddiad yr enaid ydynt hunan-eglur, y rhai y 
gorfodir yr enaid iV meddwl oherwydd ei ddeddfau 
ei hun. Yn mhlith y rhai hyn gellir rhestru y 
Bod o Dduw, y gwahaniaeth hanfodol rhwng da a 
drwg, a deddf achosiant. Nis gall yr enaid goledd 



L Ânliawdd pendeiíÿna imi atr Oymneff rw'r gorea am '* êtmiimgent '* 
AT y uylui girell genym **damweinlol" na ''dygwyddladol.'* 
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y syniad i*r rhai hyn beidio a bod neu fod yn 
wahanol i'r hyn ydynt. Nîd yr enaid sydd yn 
eu Uywodraethn hwy, ond hwy sydd yn ei Ijrwodr- 
aethn ef ac yn hwylnso ei wethrediadan meddyliol. 
Âr y llaw arall, y gwirioneddan damweiniol yw y rhai 
y gorfodir ni i'w cyrhaedd drwy sylwadaeth, ac yn 
aml, er nad bob amser, drwy ymresymiad, ac f elly nad 
ydynt hunan-eglnr, aV rhai a dderbyniant en ffurf 
oddiwrth y gwirioneddau angenrheidiol heb fod yn 
angenrheidiol eu hunain. Gwirioneddau ydynt y 
gellir tybied iddynt fod yn wahanol, neu beidio a bod 
o gwbl, heb dreisio un o ddeddfau meddwl. I*r dos- 
barth hwn y perthyn Iluaws o wirioneddau athroniaeth 
naturiol. Hawdd synied i'r gwirioneddau hyn fod yn 
wahanol i'r hyn ydynt. Gwneir blwyddyn i fyny o 
ddeuddeg mis — y mae hynyna yn wirionedd, ond 
gallai gael ei gwneyd i fyny o ddau ddeuddeg, megìs y 
mae mewn planedau ereiU, heb wneyd un trais ar 
ddeddfau meddwl. Y mae dau brif nwy yn yr awyr 
— ^y mae hynyna yn wirionedd, ond nid yn wirionedd 
angenrheidiol, canys gallwn dybied fod yr awyr yn 
gyfuniad o haner dwsin o nwyon neu ragor heb 
wneuthur un cam äg egwyddorion sylfaenol y meddwl. 
Dygwyddiad yw fod y gwirioneddau yna fel y maent 
— gallasent f od f el arall heb beri un anhawsder medd- 
yliol i neb. Gwirioneddau ydynt a gyrhaeddir drwy 
ymchwiliad a sylwadaeth. Gallant fod neu beidio bod, 
neu fod yn wahanol, heb dreisio dim ar ddeddfau 
•enaid. 

A*r gwirioneddau angenrheidiol y mae a fynom ni 
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PrnAritm yii y bennod hoii* Pa heth -a feddjHr wríh ddj'wedyd 
ea bod yii ange nrheìdlol ? Dyma a feddylír» eef eu 
bod yn angenrheìdìol Tr meddwl, ac felly nm gall dya 
feddwl o gw hl ond yn eu hol ac ar hyd eu UìDellau. 
Maent wedi eu cymhletbu á'r enaìd yn eì wneuthuriad. 
Darllenwn yn Gen. i, 25 i Dduw gren dyn ar ei Lunac 
liT ei Ddelw- A otíö gwahaniat'th rhwug y Llun aV 
Ddelw ? Nid yw o ddím pw^ô duwinyddol, er y gaU 
fod o ryw bwj^s esboniadol. Barnwn ni mai amcaa 
defnyddiad y ddau aìr yw pwyâleÍBÌo y gwiriouedd a 
ddyegîr yn yr àduod. Yn awr, beth a olygir wrth fod 
dyn wedì ei greu ar Lun Duw f Mae'n amlwg maì 
djTia a olygir, sef fod dyu wedi eî wnayd ar gjnllan 
Duw — yr uu egwyddoriou a gwîrìoneddau wedi eu 
gwau i gyfaus<.>ddìad yr enaid ag sydd yu cartr^fu yu 
drd^g^r^ddoì yn y Natur DdwyfoL Mae pob meddwl 
wedi ei greu yn debyg i bob meddwl arall : hyny yw, 
maa meddyliau pob creadur rheeymol wedi eu gosod 
wrth eu gilydd ar yr un egw^yddoriou, yn ol yr uu 
cytíliunt ac fel canlyniad niaeut yn ald i ddeall eu 
gilydd. Ptí creaHid h%vynt ar gjuilluniau gwahanol 
buasent yu annealladwy y naiU i'r llall. Felly hefyd 
gyda^r corff, Mae'r holl gyrfif dynol wedi eu hadeil- 
adu ai* jv un egwyddorion gallofyddol (niecììaniml)^ 
yû ol yr un cj^ulluu. Mae lluaws o fán wahaTnaethau 
rbyngddynt, oud y mae decldfau ysgogiad yr un 
yn mhawb. Gwelir gwatianiaeth yn osgo dynion 
yn rhodìo, ond mae> tehygolrwydd yn fwy — yr 
un deddfau neu wirionedilau mechanyddol sydd 
yn rheoli cerddediad pawb. dan y gwahaniaeth. 
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apwynebol gorwedd unfifnrfiaeth sefydlog. Oyffelyb 

yw yn myd yr enaid : yr un egwyddorion sydd yn 

gorwedd dan ac yn treiddio drwy bob enaid. Gwa- 

haniaetha y cynheddfau yn eu grym, ond gweithred- 

ant yn mhawb, boent gryfion neu weiniaid, yn ol yr 

un egwyddorion. Mae eneidiau dynol wedi eu gwneyd 

ar lun eu gilydd ; yr un cynllun sydd iddynt, ac felly 

yr un yw gwirioneddau y plan* yn mhob un o honynt, 

a gwirioneddau y plan yw y gwirioneddau angen- 

rheidiol. A phlan yr enaid yw y peth pwysicaf a 

berthyn iddo. 

Yn un o'i ymddiddanion dadleua Plato y gofyniad, Piatoa'r 

Uonff. 
Beth sydd yn hanfodol i long? Yn nghwrs yr ymddi- 

ddan cyrhaeddir y casgliad nad oes dim yn hanfodol i 

long ond ei llun, ei phlan, sef y gwirioneddau mesur- 

onol sydd wedi cyfarfod a'u corffori yn y cyn- 

llun. Nid yw y defnydd yn hanfodol, oblegid gall 

hwnw fod o haiarn neu ddur neu goed neu bapyr ; yr 

unig beth anhebgorol yw ei chynllun — ^y gwirioneddau 

mesuronol a gorfforir yn y plan. A pheth mwyaf han- 

fodol enaid yw ei Lun — y gwirioneddau angenrheidiol 

a gorfforir yn ei blan. Beth yw plan enaid ? Gwelsom 

mai'r un plan sydd i bob enaid ; ond pa le maeV plan 

gwreiddiol ? Ateb yr Ysgrythyr yw f od y plan yn 

Natur Duw ei Hun. Nid yn meddwl Duw, canys y 

mae plan pob creadur yn ei feddwl ; ond y mae plan 

dyn yn ei natur. Am y creaduriaid direswm dywedir 

iddynt gael eu creu " wrth eu rhywogaeth " (Gen. i.) ; 

1 PUm— «air Cymnieg da, yr ud a'r sOl cyntaf yn plan-u, pUm-higyn. 
Gwèl Jnp, Die, 
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ond am didyn dywedir iddo gael ei grea, nid yn ol 
ei rywogíieth, ond yn ol Duw. Gwnaethpwyd ef ar 
Lun Duw — yr un yw plan yr enaid a phlan yr Hanf od. 
Mae y raddfa yn wahanol, ond y mae'r plan yr un, 
Mae yn canlyn fod yr un egwyddorion neu wirion- 
eddâit yn enaid dyn ag sydd yn Natur Duw, canys 
rhaìd foil gwirioneddau y Llun yr un á gwirioneddau 
y Gwrfiililiol. Yn awr, beth yw gwirioneddau y 
Llun ? Mae^n eglur mai nid y gwirioneddau sydd 
weili ilyf oil i ni oddiwrth y greadigaeth, ond y gwir- 
ioneddaii sydd wedi dyfod i ni oV Creawdwr — nid 
oddjwrtho, ond o hono. Gwirioneddau cröedig eydd 
yn dyf od oddiwrtho, ond mae gwirioneddau digrdedig 
3*11 dyfoíl o hono. 
FfynboneUy Gwyddís fod uu dosbarth o athronwyr yn dal mai 
•B^mrheidioi, y byd allanol yw ffynhonell pob gwirionedd, mai o'r 
byd materol drwy sianel y synwyrau corfforol y dylifa 
guirione-dilau i'r meddwl. Meddai Locke a'i ddysg- 
yblîon, Nid oes dim yn y meddwl na fu yn gyntaf yn 
y flynwyrau. Ateba Leibnitz, a dilynir ef gan Kant, 
Dim onil y meddwl ei hun. Mae Locke yn gywir mor 
bell a bod defnyddiau gwybodaeth yn dyfod i ni drwy 
y synwyrau, sef drwy sylwadaeth. Ond ar y Ilaw 
arall mae Leibnitz a'i ganlynwyT yn gywir fod y 
defnyddiíìu hyny yn cymeryd ffurf y meddwl, yn cael 
eu cyfaildasu i blan yr enaid, megis y cymer metel 
toddedìg ffurf y fold i'r hon ei tywelltir. Rhaid i'r 
gwirioneildau a ddeuant i'r meddwl o*r greadigaeth 
gymeryd eu ffurfio gan wirioneddau y Llun sydd 
eiaoea yn y meddwl. Am d}' newydd dywedir ei fod 
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yn dŷ gwág. Gwir, — ^y mae yn wág o ddodrefn, ond 
nid yn wâg o blan ; a rhaid Vr dodref n a ddygir i 
mewn gydymffurfio á chynllnn y tŷ. Felly y meddwl 
yn ei enedigaeth — ^mae^n wâg o ddodrefn neu ddefn- 
yddian gwybodaeth ; ond nid yw yn wâg o'i blan, — 
mae gwirioneddaa y plan ynddo ó*r dechren, yn anym- 
wybodol ef allai, ond yn wirioneddol serch hyny. Hwn 
yw y Rheswm Pnr y sonia Eant am dano, a gwirion- 
eddau y Rheewm Pur yw gwirìoneddau y Llun, y 
gwirìoneddau sydd yn angenrheidiol i fodolaeth 
meddwl o gwbl. Perthynant iddo yn hanfodol fel 
Rheflwm, cyn trosglwyddo iddo ddef nyddiau gwybod- 
aeth. Y Rheswm Pur yw y felin wâg heb ddim 
gwenith ynddi, y felin heb ddim ynddi ond egwydd- 
orìon ei chynllun. Rhaid dwyn y gwenith i'r felin oV 
tu faes cyn y medr hi droi allan flawd ; a'r un modd 
rhaid dwyn defnyddiau gwybodaeth i'r meddwl o'r 
greadigaeth allanol cyn y medda efe wybodaeth. Er 
hyny y gwirìoneddau sydd ynddo yn ei wneuthurìad 
cyntaf yw y gwirìoneddau pwysicaf , hwy yw y gwir- 
ioneddau angenrheidiol ; ac os angenrheidiol, yna tra- 
gwyddol. 

Nid oedd y gwirìoneddau damweiniol yn bod cyn Paniydjrntr 
creu, a gallant beidio a bod eto — gwirioneddau crëedig 
ydynt; ond am y gwirioneddau angenrheidiol yr 
oeddynt yn bod erioed yn Natur Duw cyn bod haul na 
Ileuad na sêr. Mae gwirìoneddau y Llun yn perthyn 
yn wreiddiol a hanfodol i'r meddwl. Hebddynt ni 
fuaaai Rheswm yn rheswm mwy nag y buasai melin 
yn felin heb egwyddorìon mechanyddol melin ynddi. 
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OBd yma cyfyd y cwestîwn, Pa wirìoneddau yw y 
gwirìoneddaa angeDrheidiol ag sydd yn wreiddiol yn 
yr enaîd ? Nid oes galw arnom i nodi ond y rhai sydd 
yn dal eyeylltiad uniongyrchol á dnwinyddiaeth, sef y 
ëynìad o le diderfyn ac amser diderfyn (^Mce and 
timê)^ y syniad o achos ac effaith, y eyniad o dda a 
drwg, y syiiîad o'r Anfeidrol a'r Perffaith* Nid dyfod 
iV meddwl y mae'r drychfeddyliaa hyn o'r greadìgaeth, 
ond dyfod o> meddwl, — ^y meddwl sydd yn en cyflenwi 
o adnoddaa ei dreftadaeth ei han. Drychfeddyliaa 
neu Mnrìoneddau cynhenid (innaíe) y gelwid hwy 
âynyddau yn ol, ond efallai fod drychfeddyliau neu 
wirioneddan angenrheidiol yn gywirach enw ac yn 
fwy cyBoti âg athroniaeth ddiweddar. 
NodÄu Pa raî yw arwyddion y gwirîoneddau cyntefig ao 

irwtrio»«ddan ir.-r^í 

uì^^heicUoL aDgenrheicliol ? Beth yw eu nodau gwahaniaethol fel 
y byddo i ni eu hadwaen pan y cyfarfyddom á hwy ? 
Mae'r nodau yn dri. 1. Eu bod yn wreiddiol, sef yw 
hyny, nid yn gasgliad oddiwrth wirioneddau eraill, ond 
yo tyfu eu hunain o'r meddwl. 2. Eu bod yn gyflfred- 
inol, Os ydynt yn wreiddiol yn mhob meddwl, rhaid 
o ganlynìad eu bod yn gyffredinol drwy'r holl fyd, 
2. Eu bod yn hunan-eglur, heb dderbyn goleuni oddi- 
wrth wirîoneddau eraiU, eithr yn hytrach yn taflu 
goleun! ai*oynt. Y gwirionedd angenrheidiol y mae a 
fynom ni ág ef yn awr yw y gwirionedd am y Bod o 
Ddüw. Cymhwyewn ato y tri nod uchod. 
Ynod<?3mt*f: 1* Y cyntaf yw gwreiddioldeb— nid casgliad oddi- 
gwTCiddioidẅ. ,^j^ ^^ gwirionedd blaenorol. Ein goBodiad yw fod 
y drychfeddwl o Dduw yn ddrychfeddwl gwreiddiol 
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yn ein natur, ac o herwydd hyny yn angenrheidiol. 
Yr hen Bynìad am y drychfeddyliaa cynhenid oedd en 
bod yn yr enaid yn ei enedigaeth yn ddrychfeddylian 
parod a gorphenedig, yn argraffedig yn y meddwl 
megÌB mewn ingc cyf aredd, ac nad oedd eÌBÌen ond en 
dwyn at olenni amgylchiadan i beri iddynt fflachio i 
amlygrwydd. Ond o braidd maeV dnll yna o*n goBod 
allan yn cymeradwyo ei hnn er dyddian Eant. Ffordd 
ragorach yw dysgn, pan y dechrena y meddwl weith- 
redn, fod y drychfeddylian hyn yn byrlymn o angen- 
rheidrwydd o ddyfnder yr enaid Vr wyneb. Mae*r 
meddwl, ob mynir, f el dalen wen heb ddim ysgrif en 
ami ; er hyny mae deddf an y meddwl f el llinellan ar y 
ddalen yn penderf ynn cyf eiriad a therfynan yr ysg- 
rifen. Daw pob dyn i'r byd a*r gwirioneddau hyn fel 
pelydrau o'r goleuni tragwyddol o'i fewn. Ac yn 
mhlith y gwirioneddau angenrheidiol hyn mae'r gwir- 
ionedd am y Bod o Dduw — y dyfnaf a'r cryfaf o'r hoU 
wirioneddau. " Hwn yw y gwir Oleuni, yr Hwn sydd 
yn goleuo pob dyn a'r aydd yn dyfod i'r byd " (loan 
î. 9). 

Nid ydynt yn yr ymwybyddiaeth ar y cyntaf , ond y Dwyíoi oienni 
maent yn Bicr o ddyf od. A welwch chwi'r glo ? Pwy ^^ 
dybiai fod goleuni haul yn y telpyn du? Er hyny 
dyBga gwyddonwyr ei fod. Cafodd goleuni a gwresyr 
haul filiynau o flynyddoedd yn ol eu cloi ynddo ; ond 
dan amgylchiadau neillduol gellir eu rhyddhau, a dyna 
sydd yn cyfrif f od y felo yn medru goleuo a gwresogi. 
Felly annhebyg iawn fod pelydrau y Ooleuni digrëedig 
— gwirioneddau tragwyddol y Natur Ddwyf ol — yn 
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gymhlethedig á nator ddynol y baban bach« Ond 
dysga Moses yn ei bennod gyntaf , ac loan yn ei bennod 
gyntaf yntan, a Eant a*i ddysgyblion lu, eu bod ynddo ; 
nìd yn wir yn ddadblygedig ar y dechrea, ond pan 
ddaw y baban aV byd allanol wyneb yn wyneb fe 
ddechreoa y gwirioneddan tragwyddol danbeidio a 
goleno ei Iwybr, Maent ynddo yn ddioB, ar y cyntaf 
yn oblygedig, ond gweithiant eu hanain i eglurder 
dadblygiad yn y man. Gk>rweddant wrth seiliaa bodol- 
aeth pob dyn, hyd yn nod y gwirionyn, herwydd 
dyryswch yn organau ymenydd y diweddaf nid ydynt 
wedi eu dadblygu, ond y maent ynddo fel hadau 
gwirioneddau, y rhaî mewn byd arall a dyfánt yn 
gynhauaf toreithiog. A rhaid wrth eu meithriniad yn 
mhawb. QM rhai o honynt dderbyn gofal mwy a 
gwrteithiad ehangach mewn rhai pobl nag mewn 
eraill, ac o ganlyniad fod yr ymwybyddiaeth o honynt 
heb fod yn gyfartal glir a chryf yn mhawb. Er hyny 
y maent yna, y gwirioneddau angenrheidiol ; ac onibai 
am danynt ni throsglwyddai y gwirìoneddau damwein- 
iol yn y greadigaeth yr un drychf eddwl i ddyn yn fwy 
nag i anifail. Can gynted ag y dechreua dyn feddwl 
cynyrcha y syniad o Dduw. Nid yw o bosibl yn caru y 
syniad, ond nis gall lai na*i goledd. Gwyddom fod 
dynion i'w cael ag sydd yn gwadu y Bod o Dduw. " Yr 
ynfyd a ddywedodd yn ei galon, Dim Duw " (Ps. xiv. 
1), Ond hyd yn nod pan yn Ilefaru felly y mae yn 
gwybod beth y mae yn ei ddywedyd — gŵyr beth y mae 
yn ei wadu, Gwftd y Bod o Dduw am ei f od yn meddu 
y syniad, — heb y syniad ni f uasai ganddo ddim i'w wadu. 
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2. Ail nod y gwirìoneddau angenrheidiol yw cyfl- 
redinolrwydd. Os trìgant yn hanfodol yn meddwl 
pob dyn, rhaid yr eglnrant ea hnnain lle bynag y mae 
dynion, Pà le bynag y ceir y Llnn, ceir hefyd 
wirìoneddan y Llun, canys ammhosibl ea gwahanu. 
Dyma y gwirìoneddau sydd yn gwneuthur dyn yn 
greadur ar Lun Duw. Heb wirìoneddau y Llun ani- 
feiliaìd a fuasem, ac nid bodau rhesymol. Ond am eu 
bod yn perthyn yn wreiddiol iV enaid yn rhinwedd ei 
gyf ansoddiad, ceir hwy yn mhlith pob cenedl yn mhob 
hinsawdd. Oymerer, er engraifft, wirìoneddau dech- 
reuol Mesuronîaeth (MatJiematica)^ aV gwirìoneddau 
dechreuol yw y rhai sylfaenol. Yr ùn yw taflen 
Uuoeogiad, gwirebau Meintoniaeth {Oeameiry)^ ac 
egwyddorion Algebra^ yn mhob gwlad. Am eu bod 
yn gorfforiad o wirioneddau angenrheidiol maent yn 
ddealladwy i bob dyn. Cyffelyb yw gydaVgwirìonedd 
am y Bod o Dduw. Fod gan ddynion ddrychf eddwl o 
Dduw sydd ffaith ddiamheuol. A siarad yn gyffredinol 
nid oes genedl na Uwyth heb fod ganddynt y drych- 
feddwl. Nid yw yn berfiEaith, ond y mae yn bod. Yn 
ngeirìau y Gyffes Ffydd "y mae y cenhedloedd yn 
gyfi&edinol yn addef rhywbeth yn Dduw neu bethau 
yn dduwiau." 

bosibl y gellir darganfod llwyth mor anwaraidd 
eu cyflwr ac mor ddirywiedig eu natur f el y mae y 
drychfeddwl o Dduw heb ei eni ynddynt neu wedi 
diflanu o'u plith, er yr amheuir hyn yn bendant gan y 
dysgedigìon sydd wedi eî wneyd yn fater ymchwiUad 
ac efrydiaeth. Y mae yn ddichonadwy hef yd y ceir 
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âyiüon yii èin gi^lad ein hnnain yn ddigon haerllng i 
wadn y Bod o Bdnw. Ond ar y goren eithriadan 
ydynt, ac nid yw eithriadan yn diddymn y rheol. Nid 
yw monsiers yn difodi y apecies. Fod dynolryw yn 
rywogaeth r^fiymol sydd fbith nwchlaw dadl, ac eto 
gwyddom fod gwallgofiaid yn bod. Ond nid y w yr 
yehydîg fìloedd gwallgofiaid yn dirymn y gosodiad 
cyffredìnol^ — fod yr hil ddynol yn greadnriaid rhee- 
ymoL Yr un modd y mae yn wirionedd cyfíredinol 
fod dynolryw yn credn yn y Bod o Ddnw. Nid yw y 
ffaìth fod dynìon ì*w oael y rhai a broffeeant en hnnain 
yn atheìstìaìd yn gwrthbrofi dim o'r gwirionedd cyfí- 
redinoL Gwallgofrwydd yw atheistiaeth yn nghyfrif 
y Beibl, gwaHgofrwydd sydd â*i eisteddle yn y galon 
ac nid yn y deall. **Yr ynfyd a ddywedodd yn ei 
ffalôfij Dìm Duw.'' Dng y cenhadon dystiolaethan fii 
fod y gynneddf grefyddol, y galln i syniaw ac addoli 
Daw, yn aros yn mysg y barbariaid mwyaf difoes — 
mae careg at^b Vt Efengyl yn en natnr. Nis gellir 
deflfro y teimlad o Ddnw yn yr anifail am y rheswm 
Byml nad oes ynddo alln i*w syniaw. Ond pa le bynag 
y mae dynion gellir antnrio cyhoeddi yn en clywedig- 
aeth yr athrawiaethan mawrion am Ddnw a Thra- 
gwyddoldeb. 

3. Trydydd nod y gwirioneddan angenrheidiol yw 
hunan-eglurder. Maent i*w canfod yn en golenni en 
hnnaìn, ac wedì en gweled nnwaith nid oes modd en 
hamhen heb wneyd traÌB á deddfanV meddwl. Nid 
rhaìd wrth ganwyllan i weled yr hanl, ac nidoeseisien 
gwirìoneddau eraill i ategn y gwirioneddan angen- 
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rheidiol, ac yn ea plith y gwirionedd am y Bod o 
Dduw. safle RheBymeg of er yw pob ymdrech i brofi 
fod Duw yn bod. Mewn mesuroniaeth dechreuir 
gyda'r hyn a elwîr yn wirebau (axiom8) — ^gwirioneddau 
hunan-eglur. Rhaid eu cydnabod yn wirioneddau cyn 
dechreu ymresymu. Nid oes profi yn bosibl arnynt, 
am y dygant eu profion yn eu gwynebau. Er engraifEt, 
cymerer y wireb hon yn Euclid. MaeV cyfan yn f wy 
na rhan ; neu hon, nis gall dwy linell unionsyth 
amgau lie. Pa brofi drwy ymresymìad a ellir ei wneyd 
â'r rhai hyn ? Onid y w y gwirioneddau sydd ynddynt 
yn hunan-eglur ? Yr un modd rhaid i wyddor duwin- 
yddiaeth gychwyn megis pob gwyddor arall gyda rhyw 
nifer o wirebau — gwirioneddau hunan-eglur, y rhai ni 
ellir eu profi am nad oes eisieu. ün o'r gwirebau 
hyny yw fod Duw yn bod. Dyma y gwirionedd syl- 
faenol, ac afresymol yw chwilio am sylfaen o dan y 
sylfaen. Yn myd gwirionedd dyma Graig yr Oesoedd, 
ac of er chwilio am graig o dan y Graig hon. Dyma 
y gwirionedd mwyaf, yr hwn sydd yn gwneuthur 
gwirioneddau eraiU yn bosibl, ac annichon tynu y 
gwirioneddau mwyaf o wirioneddau llai. Yn mhob 
cyfresymiad (syllogism) cynwysir y casgliad yn y cyn- 
seiliau, am fod gwirionedd y cynseiliau yn fwy na 
gwirionedd y casgliad. Hawdd i'r mwy gynwys y ilai, 
ammhosibl iV llai gynwys y mwy. Er engraifft : — 

Mae pob dyn anfarwol ; 

Mae loan yn ddyn ; 
Gan hyny mae loan yn anfarwol. 

Tynir alian y gwirionedd llai yn y llinell olaf, sef 
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Ki*r^iiirF anfarwoldeb loan, oV g^^irìonedd mwy yn y llinell 

mwjfif o'r UflJ. 

gjntaf, eef anfarwoldeb pawb. Gellir felly dynn allan 
y llai o'r mwy, ond nÌB gellir tynn y mwy o*r llaî, 
Gan hyoy mae*n amlwg nas medrwn brofí Duw yn ol 
rheolan RheBymeg, canys nid gwirionedd casgliad yw 
Efe^ ond gwirionedd dechrenad pob peth. Oherwydd 
pabam mae y gwirionedd am y Bod o Dduw yn anni- 
bynol — nid yw efe yn dibynn ar wirìoneddau eraill, 
gwìrionsddau eraill sydd yn dibynu arno ef. Afreidiol, 
!e, ammhosibl yw gosod y gwiríonedd hwn i orftwjB 
ar wirionedd o'i flaen neu o dano, oblegid efe yw y 
gwírionedd oyntaf a dyfnaf — amod bodolaeth pob 
gwiríooedd arall. Nid gwirioneddau eraill eydd yn ei 
gynal ef, efe sydd yn eu cynal hwynt Fel Duw ei 
HuOf mae'r gwiríonedd am dano yn hunan-ddibynol ; 
ac megìg y mae Duw yn annibynol ar bob bod arall, 
f ©lly y maeV gwiríonedd am dano yn annibynol ar bob 
gwtríooedd arall. Ac megis y defnyddia Eudid y 
gwirebau i brofi y theorau, ac nid y theorau i brofí y 
gwirebau, felly defnyddia duwinyddiaeth y gwirionedd 
am y Bod o Dduw i egluro dyrys-bynciau eraill, ac nid 
hwyothwy i'w egluro ef. 
Sìíyddoipietii Cyfiawnhau cred ag sydd eisoes yn bod yw amcan 
yr hyo a elwir yn brofion, ac nid ei chynyrchu. Ac 
onîd y w hyn yn achos diolch ? Pe ar derfyn cadwen 
faith o ymresymiad y gellid credu fod Duw yn bod, 
buâBaì y gwirionedd am dano y tu draw i gyrhaedd- 
íadao corff poblogaeth ein gwlad. Ond yn Ue hyny 
<ÄWn y gwirionedd hwn yn nechreu ein hym- 
chwìliad, — dyma wiríonedd sydd yn feddiant i bawb 
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yn rhinwedd en dynoliaeth. Theistiaeth, ffydd yn 
Nnw, yw ffydd gyntefig yr enaid ; rhaid i ddynion 
gymeryd en taith i wlad bell cyn y oyrhaeddant dir 
atheistiaeth. Nid gwirionedd i ddysgedigion ydyw, 
ond gwirionedd i dlodion hefyd — ^gwirionedd sydd yn 
perthyn mor hanfodol i'r gwr anllythyrenog ag i'r 
ysgolhaig mwyaf dyfnddyeg. Y synwyr mwyaf yw 
Bynwyr cyffredin ; am hyny mynodd Dnw wneyd hwn 
yn eiddo pawb. A'r gwirioneddan mwyaf yw y gwir- 
ioneddan angenrheidiol,ac oblegid hyny gwnaeth Dnw 
hwynt yn etifeddiaeth enedigol pob dyn. Ca y gwir- 
ioneddan damweiniol, sef y gwirioneddan IIeiaf,fod yn 
eiddo dofibarth o ddysgedigion ; ond rhaid oedd gwneyd 
y gwirioneddan angenrheidiol — ^y gwirioneddan mawr- 
ion — ^yn hnnan-eglnr, a thrwy hyny yn feddiant 
cyffredinol pob cenedl a phob oes heb gymaint ag nn 
eithriad. " Hwn yw y gwir Olenni, yr Hwn sydd yn 
goleno pob dyn a'r sydd yn dyfod i'r byd." Mae'r 
pethan mawrìon, tragwyddoI,yn eiddo pawb ; y pethan 
bychaìn, amserol, sydd yn eiddo ychydig. I Ddnw y 
byddo'r diolch — y mae'r gwirioneddan mawrion, 
angenrheidiol, a thragwyddol yn feddiant cyffredin 
holl blant dynion, wedi en cydwan á chyfánsoddiad yr 
enaid yn ei wnenthnriad cyntaf . Parchwn wirioneddan 
y Llnn! 



Yabíyd, 



PENNOD II. 

F STNIAD DDUW—BOD PEHSÖNOL. 

BETH yw Duw? Etjb yr Arglwydd leöU/'Ysbryd 
yw Dow*' (loan iv.). Nìd Yebryd âV fanod o*i 
flaen fel yn y eytìeíthiad Saeeonaeg, megîs pe na fyddai 
Efe ond nn ysbryd yn mlith yBbrydion eraìlt ; otid 
Yebryd heb un fanod, er niwyn cyfeirio ein eylw yn 
arbenìg, iiid at ei bersonoliaeth, ond at ei natur. 
Byìwedd yabrydol yw Duw, mwy yBbrydol nag un 
angel a greodd. Gwyddîa fod ychydig dduwinyddion 
o dueddfryd gyfnníol wedí dyegu fod gan Ddciw 
gorff, rhyw eylwedd canolog rhwng ysbryd a mater. 
Megis y creda rhai f od yr euaid dynol, ar ei ymadawìad 
â'r corff aniaoyddol, yn cael ei adwÌBgo â chorff 
ysbrydol, rhyw sylwedd heb fod yn fater nac yöbryd 
{eylfaenedìg ar 2 Cor. v* 2, 3), felly dyfalant nad 
ysbryd noeth yw> Aufeidrol, ond ei fod yn wÌBgedig 
mewn rhyw ffnrf a ellir ei galw yn gorff* Difynir 
hyd yn nod Tertallíau fel yn dysgn yr athrawiaeth 
hon. Dilys, os dehonglir ei eiriau yn en hystyr 
gyfyng, lythyrenol, fod yr haeriad yu wir. Ond 
braidd na feddyliem mai yn ngwasgfa dadl y defnydd- 
iodd yr hen awdwr tanllyd yr ymadrodd, engraifft ô 
eìthaflon yn cynyrcbu eithafion cyferbyniol. Prîodolai 
y Neo-Platoniaid yn ei ddydd ef y fath ysbrydolrwydd 
ì Dduw ag a barai iddo ddiâanu o fod yn sylwedd 
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gwirioneddol i fod yn niwl anelwig. Awyddai Ter- 
tullian wneuthur Duw yn Pod pendant, ac yn ei 
angerddoldeb priodolai gorff i*r Anfeidrol. Mae*n 
amlwg, fodd bynag, mai nid corff materol a feddyliai, 
canys dysga ei fod yn " anranadwy," tra mai un o 
briodoleddau cyntaf mater yw y gellir ei ranu. 

Mae'n canlyn, ob Ysbryd yw Duw, y rhaid ei fod Ysbiydyn 
yn Berson. Nid egni na gallu, ond Person. Dyma "^^' 

gyfeiliornad sylfaenol Herbert Spencer. Oyfaddefai 
efe fod rhyw Allu neu Egni, rhyw Ddirgelwch aunir- 
nadwy, y tu fewn neu y tu cefn i'r greadigaeth. 
Beth y w yr Egni hwnw ? Dal nas gŵyr neb, ei fod 
yn anolrheiniadwy, ac felly mabwysiada Agnosticiaeth 
(anwybodaeth o'r Dwyfol) fei ei gredo, neu ei ddiflfyg 
credo. Ac eto, er y dadleua mai annichon i neb 
ddeall yr Egni hwn, mae'n amlwg y cred efe y gŵyr 
gryn lawer am dano, canys dysga nad ysbryd na 
meddwl na pherson mo hono. Ond dysga y Beibl a 
chred yr Eglwys fod y Dirgelwch y tu cef n i'r gread- 
igaeth yn Berson, oblegid priodolir iddo ausoddau 
personol, megis ewyllys, cariad, digofaint, a meddyl- 
garwch. Yn awr, beth y w nodweddion arbenig Per- 
Bonoliaeth ? 

Yr elfen gyntaf ydyw Hunan-ymwybyddiaeth. HuMa-ym- 

Perthyn ymwybyddiaeth i anifail yn gystal ag i ddyn 

'pan yn edrych ar flodeuyn, neu pan yn bwyta ei 

ymborth. Mae'r ddau yn ymwybodol, ac felly yn 

mwynhau. Ond i berson yn unig y perthyn hunan- 

ymwybyddiaeth. Efe yn unig sydd yn medru gwneu- 

thur ei hunan yn wrthddrych ei feddylgarwch a'i 
2 
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ynichwiliad. Mewn ymwybyddiaeth mae^r sylddryoh^ 
a'r gwrthddrych (jsúbjeci and obfect) yn ddan — ^myfi 
a> mynydd yr edrychaf arno. Ond mewn honan- 
ymwybyddiaeth mae'r sylddrych a'r gwrthddrych yr 
un — myfi sydd yn meddwl, a myfi hefyd yw gwrth- 
ddrych fy meddyliao. A phan y dy wedwn fod Daw 
yn Fod Personolf beth a olygir ? Nid yn nnig ei fod 
yn meddu ymwybyddiaeth yn mhresenoldeb ei gread- 
îgaeth, ond hefyd hnnan-ymwybyddiaeth megis dynion. 
" MagÌB," ond mewn ffordd annhraethol fwy trwyadl. 
Yn ol Spinoza, ni pherthyn i Dduw ymwybyddiaeth o 
gwbL Sylwedd ydyw, heb gymaint a gwybod ei fod 
yn eylwedd. Yn ol Hegel, sylwedd ydyw ag eydd yn 
cyrhaedd ymwybyddiaeth yn y ddynoliaeth. Ond yn 
ol yr Ysgrythyr, sylwedd ydyw ag sydd yn meddu 
Hnoan-ymwybyddiaeth o dragwyddoldeb i dragwydd- 
oldeb. Ef e ei Hnnan yn myfyrio amo ei Hnnan, ac 
yn ymwybodol drwyadl o'i Hanf od yn holl anf eidrol- 
deb ei chynwys. Nid yw dyn ar y goreu yn ym- 
wybodol o holl gynwya ei hnnan ; gorwedd ynddo ef 
yn eí gyflwr mwyaf gwrteithiedig yr hyn a elwir yn 
ÎB-ymwybyddiaeth — yr haenan o fodolaeth a orwedd- 
ant yn mhell i lawr o dan y wyneb. Ond dealla Duw 
eì Hanf od drwyddi draw ; iddo Ef mae holl gynwys 
eì fodolaeth anfeidrol yn fater o ymwybyddiaeth. Nid 
Bod haner effro mo hono, ond Bod sydd á bywyd yn 
ymweithio yn ei lawn nerth drwy holl gy&ndir ei 
fadolaeth. 



1 J^lddiyoh— flailddryòh, íel sylfaen-HMiUBen. Mewn yatyr wmftdegol, 
moB'-a well gair na "deillad.'* 
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Tr ail Elíen mewn Personoliaeth ydyw Hnnan- Hmian. 
benderfynìad. Y mae yn ngalln Pereon i benderf ynn 
ei weithrediadau ei hnn. Mewn creadnr maeV galln 
yn gweithio o fewn terf ynan ; er hyny y mae yn bod. 
Mae cyfyngiad i'n hnnan-benderfyniad ni, oherwydd 
mai meidrol ydym, a bod meidrolion eraill yn gwasgn 
ar ein terfynan. Yr nn modd perthyn i Ddnw alln i 
benderfynn ei weithrediadan. Nid oes rhaid arno o nn 
cyfeiriad, mae ei alln i benderfynn yn ddilyfethair. 
Nid oedd rhaid arno i gren — gallasai gren nen beidio 
yn ol ei benderfyniad ei Hnn. Nid oedd rhwymedig- 
aeth amo i achub — gallasai achnb nen ddamnio yn ol 
doethineb ei ewyllys. Nid oedd nn gallu y tn allan 
i Dduw yn ei orfodi i symnd yn y naill gyfeiriad 
na'r llall. 

Ob nad oedd galln gorf odol y tn allan iddo yn peri Aoeddangen- 

rheidrwydd i 

iddo gren neu achnb, ai nid oedd gorfodaeth y tu fewn gieua chadw? 

iddo yn nhneddfryd ei natnr ei Hun? Gk)gwydd 

dnwinyddiaeth ddiweddar yd^rw ateb yn gadamhaol. 

Yflgrifena, er engraifft, y Prifathrawon Fairbaim a 

John Caird fel pe byddai creadigaeth ac iachawdwr- 

iaeth yn angenrheidrwydd Vr Natnr Ddwyfol. Gan 

mai cariad yw Dnw, rhaid cren a rhaid achnb, onite 

bnasaì yn anfifyddlon i V natnr ei Hnn. Ob nad ydym 

yn camsynied yn ddybryd, yn ol yr Ysgrjrthyr mater 

o EwyllyB oedd y naill aV Uall. Os angenrhaid ei 

natnr a barodd i Ddnw gren, paham na chreodd o 

dragwyddoldeb ? Dylasai y cread fod mor hên a'i 

Hanf od. Pe tneddf ryd ei natnr oedd yr achos cym- 

helliadol i achnb, pa fodd y trefnodd ffordd i gadw 
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pechadiirìaìd o ddynîon tm yn gadafìl pechaduriaìd o 
angelion yn nghüdwynaii tywynwcli hyd farn y dydd 
mawr ? Ymddengye yr awduron enwog uchod megiö 
pe yn dyrchafn y Natar uwchlaw yr Ewyllyö, tra yr 
ymreayma Paal maì yr Ewyllya sydd oruchaf yn y 
materìon hyn. (Eph. i. 9-11 ; Dat. y> 11). Cofier iuaì 
yr Ewyllyg yn y Creawdwr fel yn y creadar yw 
ffynhonell moeaoldeb. ba le y daeth moefloldeb yr 
act o greu a> act o gadw ? O'r Ddwyfol Ewyllys yn 
ddíddadl. Otì natnr Dnw oedd y dylanwad cryfaf 
mewn creadîgaeth ac iachawdwriaeth, yn gorfodi yr 
EwyOyB, amddifadir y gyotaf o f oesoldeb a*r ddiweddaf 
o ras. 
^^^^™^" Mewn bodau rheöymol nid yw Natur byth i oruwch- 

EwyüT^. lywodraethu yr Ewyllye. Mewn Creawdwr a chreadur 
yr Ewyllyâ yw y gynneddf ymherodrol ; hyhi yw 
tarddle çymeriad, a dylem fod ar ein gwliadwriaeth 
rhag daroötwng y Ddwyfol Ewyllyö drwy ei gwneuthor 
yn gaethforwyn iV Ddwyfol Natur. Mae rhaí dyuion 
o dymher hywedd, ddeniadol, ond eto yn ddynìon 
anìanol, annuwiol. Deìllia eu hymarweddiad llariaidd, 
nid o'u hewyUySÿ ond o*u natur ; o ganlynìad nid oes 
mwy o rinwedd yn eu hynaw&edd nag yn mwyn- 
eîdd-dra y golomen. Ond pan y teyrnaöa yr Ewyllysac 
y rhydd hi gyfeiríad í ddylifìad y natur, trawsnewidir 
y llarieídd-dra naturíol yn Uarieidd-dra moesol. MaeV 
un sylwadan yn gymhwyaiadol at Dduw, gyda hyu o 
wahaniaeth, sef fod y Natur a'r Ewyllys ynddo Ef yn 
gweithredu bob amaer mewn cysondeb hollol â'n 
gilyddj tra yn y pechadur y croes-dynant yn aml 
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Tn Nuw mae'r Natur a'r Ewyllys yn gytun, ond yn ei 
amlygiadan o hono ei Hun yr Ewyllys sydd oruchaf 
megis y gwedda bob amser i Fod Moeeol. Nid oes 
Person Ue nad oes Ewyllys, a lle y mae Ewyllys 
y mae Person. 

Rhagdybia hyn oU hunan-fodolaeth Duw. Sylwedd HunAn- 

íodolaeth. 

ysbrydol ydyw, ond sylwedd ysbrydol sydd yn f ywyd 
i gyd. Efe yw y Bywyd; a chan hyny Efe yw 
Ffynhon By wyd. Gall fod lluaws o afonydd bywyd, 
eithr nid oes ond un Ffynhon. ^^ Fy holl ffynhonau 
sydd ynot Ti," meddai'r Salmydd. Am hyny dysgir 
ei fod yn meddu bywyd — "yr Hwn yn unig sydd 
ganddo anfárwoldeb " (1 Tim. vi. 16). Derbyn bywyd, 
cyf ranogi o anfarwoldeb, y mae dyn ; perchen by wyd, 
cyf ranu anf arwoldeb, y mae Duw. Nid derbyn by wyd 
o'r tu allan y mae, fel y creadur, ond meddu by wyd 
erioed — bywyd yn ei holi gyflawnder dihysbydd. 
Hyny yw, mae Duw yn hunan-fodol — "anfeidrol 
annherfynol Fod, a'i Hanfod ynddo ei Hun." 
Perthyn bodolaeth i'r greadigaeth a'r creaduriaid oll 
sydd arni, ond nid hunan-fodolaeth. Mae achos han- 
fodiad pob creadur y tu allan iddo, ac achos y 
greadigaeth fel cyfanfyd y tu allan iddi hithau. Ond 
mewn perthynas i Dduw, priodol dyweyd fod achos ei 
hanfodiad, nìd y tu allan iddo, ond y tu f ewn. Nid oes 
du allan i Dduw. Efe yw achos ei fodolaeth ei Hun. 
Os Efe yw yr Achos, Efe hefyd yw yr Effaith. Duwynachos 

-^ ^ ac effiiitli. 

Dyma gyfuniad gogoneddus Achos ac Effaith. Bod 
Hunan-fodol — cynwysa mai ei Hunan yw yr achos, ac 
mai ei Hunan y w yr effaith. Felly canfyddir deddf 
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AchoBiant yn yr Hanfod ei Hun. Edrychir gan 
athronwyr ar y ddeddf hon fel un oV gwirioneddan 
angenrheidiol ; ao ob angenrheidiol, yna tragwyddol ; 
ao 08 tragwyddol, yr oedd erioed mewn llawn gweith- 
garwch yn yr Hanfod. Nid pan y dechrenodd Daw 
gren y daeth deddf Achos ac Efláith i fod. Pan y 
creodd Dnw y daeth deddf disgyrchiad i íod, a deddf y 
llanw aV trai — deddfaa cröedigol ydynt, deddfaa a 
ddaethant i fod ac a allant eto beidio a bod. 
Ond perthyn deddf Achosiant i ddoBbarth y drych- 
feddyliaa angenrheidiol, y rhai ydynt heb ddechrea 
dyddiaa na diwedd einioea, tragwyddol yn Naw — nid 
fel drychfeddyliaa noethion, ond hefyd fel rhiniaa 
effeithiol. Dyna y gwahaniaeth rhwng tragwyddoldeb 
y drychfeddyliaa damweiniol a thragwyddoldeb y 
drychfeddylìaa angenrheidiol. Yn y naiU drychfedd- 
yliaa yn anig sydd, yn y llall mae*r drychfeddyliaa 
yn rhiniaa. 
Hoiianuowfi^ Nid dyf od i f od a wnaeth Daw, ond bod ; ao eto, 

rwjrdd mewn 

Uawnwaith nid bod yn oddefol megis pren nea faen, ond bod yn 
weithredol, bod f el Ysbryd, bod á Uaw ganddo yn ei 
fodolaeth ei Hanan. Dyma ei orcheetwaith, — yn ei 
Hanan-hanfodiad y mae ei Hollallaowgrwydd mewn 
Uawn gwaith. Ai priodoledd segar ynddo oedd HoU- 
allaowgrwydd cyn crea ? Os felly, nid oedd iddi fod- 
olaeth, ond yn anig posiblrwydd bodolaeth, ac nid yw 
poBÌblrwydd yn ílaith. ganlyniad, Bod ammherffaith 
oedd Daw cyn crea. Ond er mai dyna y syniad 
Hegelaidd, nid dyna y syniad Beiblaidd. Yn hytrach, 
yr oedd Daw yn anfeidrol berffáith erioed ; pob 
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priodoledd mewn Uawn gwaith a Uawn egni, ac yn eu 

plith 7 briodoledd o HoUallaowgrwydd. Yn mha f odd 

7 dangoeai ei Hollallnowgrwydd ? Fel gallu achosol a | 

chynhaliol ei Hun. Nid cael ei fod a chael ei gynhal- 

iaeth y mae, ond achoei ei fod ac achosi ei gynhaliaeth. 

Ac OB oedd Efe yn medra achosi a chynal ei Hnnan o 

dragwyddoldeb, nid y w achosi a chynal y cread ond j 

yagafn waith iddo. Oynhalia y bydoedd â ^^gair ei 

nerth " — chwyth, a hofrana y bydoedd ar ei Anadl f el 

plu ar yr awel I 
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PENNOD IIL 
F BOD Ö DDUW—Y PROFJÖN MEDDYLìOL. 



o<mj li rdnw" TL Ê ^^ Duw yn bod : gwelaom fod hwnyna yn wir- 
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uauwh iyddoL 1 f 1 ionetid g"w1rebol, ac o ganlyiiiad efe yw gwír- 
ionedd cyntaf Dnwinyddiaetb — y gwirionedd ag sydd 
yn gwneyd y wyddor o Ddowinyddiaetb yn boBÌbh 
Gwirionedd augenrheìdiol, cyffredinol, eglor ydyw, ac 
a líyfaddefìr mewn rhyw ffnrf neu gilydd gan holl 
genbedloedd y ddaear, Eto gwyddle yr ambenîr ef 
gan raîj y gwedir ef gan emll» a bod eÌBÌon gìoewi 
Byniadan pawb am dano. Er y tyf y Bynìad o Ddow 
yn natnriöl yn mhawb, y mae yn sìcr nad y w mor glir 
a gwirebau Ëuclid, — y wireb, er engraìfft, fod yr oll 
o afal yn fwy na'i haner. Nid all neb wadu yr olaf, 
ond y mae dynion yn gwadn y cyntaf. Paham ? 
Oblegid maì nid gwìrionedd y natnr ddeallol yn nnig 
mo hono, fel gwirioneddau mesuroniaeth, ond gwir- 
ìonedd y natur foeBol hefyd — gwirionedd deall a 
gwirionedd calon, Oblegid hyn efe yw prif wrth- 
ddrych ymosodiadau pechod, yr hwn a dywyllodd y 
deall yn fawr, ond a dywyllodd y galon yn fwy* 
Mewn byd heb bechod, buasai y wireb fod Dnw yn 
bod yr egluraf o'r holl wireban, mor eglnr f el na alla^ai 
neb ei hamhen. Mewn byd hollol sanctaidd, buasai 
AtbeÌBtiaetb yn ammhoBÌblrwydd meddyliol. Megis 
nad yw y gwirebau meBuronol yn sicrhan cydsyniad 
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pobl yn dioddef oddiwrth wallgofrwydd deallol, felly 
i bfìchadariaid yn dioddef oddiwrth ynfydrwydd 
moeaol nìd yw y gwirebaa dawinyddol yn dwyn 
argyhoeddiad llwyr a hoUoL Mae'n canlyn mai ein 
dyledswydd ni yw deffinio, coethi, a dadblyga y gwir- 
ionedd hwn yn yr ymwybyddiaeth. Nid oes angen 
ei grea, canys nid oes neb hebddo ; ond y mae eisiea 
ei gryf haa a'i ddef nyddio. Os cawn fod y wireb am 
y Bod o Ddaw yn gwneathar yr an gwasanaeth i 
ddawinyddiaeth ag a wna gwirebaa Eaclid i fesaron- 
iaeth, 08 gwna greadigaeth ac iachawdwriaeth yn ea 
dyrys-byngciaa caled yn ddealladwy, pa gyfiawnhad 
mwy a ellir ei ddymano Vt ffydd theistaidd, gyda'r 
hon y dechreaa pawb ea gyrfa ddaearol, fod Daw yn 
bod? 

Dylai pob gwyddor gael ei hadeilada, nid ar dy wod o^^dor yn 
dyfaliadaa, ond ar graig ffeithiaa. Ac os pob gwyddor, íiéitbiau. 
dawinyddiaeth hefyd, — ^angenrhaid ei gosod hithaa i 
orffwys ar ffeithiaa diymwad ; ac os ceir ffeithiaa yn 
y sylfaen, gall ymresymiad ar ol hyny benderfynû 
perthynas ei ffeithiaa arbenig hi â ffeithiaa eraiil y 
cyfanfyd. Y mae y ffeithiaa sylfaenol yn ddaa ddos- 
barth — ffeithiaa ysbrydol a meddyliol, a ffeithiaa , 

materol ac allanol. Angenrhaid ydyw gosod yr 
athrawiaeth am y Bod o Ddaw i orwedd ar y ddaa 
ddosbarth : yn gyntaf, ar y ffeithiaa ysbrydol a medd- 
yliol yn yr ymwybyddiaeth— dyna y profion ta- 
fewnol ; yna, ar ffeithiaa allanol a materol yn y 
greadigaeth — dyna y profion allanol. Os drwy yr 
ymwybyddiaeth y cyrhaeddir sicrwydd gwybodaeth. 
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fél y taera yr athronwyr, âyliâ dechrea gyda ffeìthiaa 
ymwybyddiaethf a gweithio allan toag at ffeithiaa 
creadìgaeth — dechrea gyda*r canolbwynt« a gweithio 
allan taa*r amgylohedâ. Dyna^r drefn a ymddengys 
y fwyaf natariol, aV drefn a fabwysiedir gan Paal yn 
Ethof. i, 19, 20: *^0 herwydd yr hyn a ellir ei wybod 
am Dduw sydd eglar ynddynt hwy, canys Daw a'i 
heglurodd íddynt '' — dyna'r profion mewnoL " Oanys 
ei anweledìg bethaa Ef er creadigaeth y byd, wrth ea 
hyBtyrîed yn y pethaa a wnaed, a welir yn amlwg, 
Bef ei dragwyddol alla Ef a'i Ddwyfoldeb" — dyna'r 
profìon allanoL 

Oellîr rhanu y Profion Mewnol i ddaa ddosbarth, 
mf y profìon meddyliol aV profion moesoL Y cyntaf 
a fydd mater ein hymchwiliad yn ngweddill y bennod 
hon, 

1. Mae natar grefyddol dyn yn dwyn tystiolaeth 
groew a diamwya yn mhlaid y Bod o Ddaw, oblegid 
mae orefydd heb Ddaw yn ammhosiblrwydd. 

ün o amodao angenrheidiol Athroniaeth yw ym- 
ddiríed yn nhystiolaeth y synwyraa corfforoL Gwydd- 
om fod byd allanol yn bod, nid am y gellir profi hyny 
yo ol rheolau Ehesymeg — ^gwada Kant y gellir ei brofi 
o gwbl, ond ani ein bod ni a'r byd yn cyffwrdd ein 
gilydd, ai yn unìongyrchol ynte yn ananiongyrchol 
sydd ddibwys yn awr. Gelwir y cyffyrddiadau hyn 
yn Bynwyriadau (senacUions). Nid athronydd golea- 
bwyll mo neb, er yn allaog a dysgedig, nad oes ganddo 
ymddíried yn ei synwyraa. Cyffesai Hame ei fod yn 
gorfod, mewn bywyd ymarferol, dilyn ei reddfaa a'i 
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synwyr cyffredin yn hytraoh na*i athroniaeth a*i 
resymeg — ^prawf ynddo ei hnn nad oedd ei athroniaeth 
a'i resymeg yn cyfat^b Vr byd megÌB ag y mae. Ni 
olyga hyn nad oee eisien gwylied a chy wiro y synwyrau 
o bryd i bryd ; er hyny addefa pawb nad oes genym 
arweinwyr diogelach i wybodaeth o*r byd allanol. Fel 
yr awgrymwyd dadlena Kant nad oes genym wybod- 
aeth wirioneddol o hono, dim ond oV argrafiäadau a 
wna arnom drwy ein synwyrau. Er engraifft : pa 
fodd y gwybyddwn fod ceffyl yn y cae o flaen y 
ffenestr? Etyb Eant, a chytuna athronwyr yn ddi- 
eithriad âg ef, mai yr unig gef^l y gwyddom ni ddim 
am dano yw, nîd y ceffyl yn y cae, ond y ceffyl yn y 
meddwl. Hwn sydd yn dal perthynas uniongyrchol 
áV enaid ; a*r enaìd, nid y corff, sydd yn gwybod. 
Nid oes amheuaeth am fodolaeth y ceffyl yn yr ymwy- 
byddiaeth ; ond y mae amheuaeth am fodolaeth y 
ceffyl yn ý cae. Dadleua Eant a'i ddysgyblion nad oes 
modd profi drwy Resymeg fodolaeth wirioneddol y 
ceffyl allanol, nad oes bont i gysylltu y ceffyl drych- 
feddyliol â'r ceffyl materol. Ac o'u safle hwy ym- 
ddengys eu hymresymiadau yn ddif wlch a didor. 

Ond yma daw greddfáu a synwyr cyffredin dynion i Gr©dd£au yn 
weithrediad i gywiro, ac, os rhaid, i wrthdroi casgliadau AtS^íSwth. 
rhesymeg ac athroniaeth. Nid oes pont o'r meddwl i'r 
byd allanol, meddai Eant a*i ganlynwyr. Oes, haera'n 
greddfau a'n synwyr cyffredin, nid oes genym hawl i 
dybio fod y byd allanol yn ddim amgen nag ei cyn- 
ddrychiolir yn ei ymddangosiadau. Dadleua Rhesymeg 
nad oes tramwyfa o'r byd meddyliol i'r byd materoi. 
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Haera synwyr cyffredin fod, ac yn ymarferol gweíth- 
reda yr athronwyr yn ol eu synwyr cyfFredin yn 
hytrach nag yn ol en rheayineg — prawf cadarn maì 
eynwyr cyffrediii aydd gywir» Dyagir ni gan ein 
greddfaa, nìd ein gwyddorau, i ymddirìeü yn nhyat* 
iolaeth ein aynwyrau corfforoL Dyna a wna y werin- 
bobl fiydd yn anwyboduB o reolan Rheëyineg heb 
ambenaeth ; dyna hefyd & wna yr athronwyr yn 
ymarferol, er en hameuaeth* Credant fod byd aUanol 
yn bod, am yr ymddiriedant yn ngoneetrwydd eu 
synwyraa cürfforol a diffuantrwydd eu hymwybydd- 
ìaeth dafewnol, CamByniad mawr Kant oedd cymeryd 
yn ganìataül fod gwahaniaeth rhwng y gwrthddrychan 
a'n hymddangosìadâu, Nid y w y '" pethau ynddynt 
eu hnnain" {ihings in tìiemsehm) y Houîa efe am 
danynt ond dychymyg dìsail, nìd ydynt yn bod, sef 
pethan ar wahan Vw prìodoleddau ac yn wahanol L*w 
hy m d dau gosi a d a n . 
üTŵd>ifnu yn Oa y w synwyrau y eorff yn deìlwng o*n hymddirìed, 
Tin»i>iirl)&ti. paham nad yw greddfan yr enaìd, yn enwedig y reddf 
grefyddol ? Nis gaU dynîon beidio âV ymdeìmlad fod 
Dnw yn bod — dyna reddf ddyfnaf ein natur, Metha 
byd yn nod Atheietìaìd proffesedig ei dadwreiddio ; 
canys 06 oferedd y w crefydd, ac oa gwagedd yw Dnw, 
paham na adawant Ìonydd iddynt ? Paham en hym- 
drechion parhaua iV lladd ? Pwy mwy crefyddol yn 
ystyr atbronyddol y gair na Yoltaire a Sti-aasö ? Os 
gofynir am brawf, cyfeiriwn at y cyfrolau ünoaog a 
ysgrifenasant i ddinyBtrio crefydd ac i sarhau Dnw* 
Oa trowch natnr allan drwy y drwSj ebe Horace^ h\ 



Y PROFION MEDDYLIOL. 53 

ddychwel yn ol drwy y ffeneBtr. Er eu mynych 
ymdrechion i alltudio crefydd o'r meddwl ac o*r byd, 
dychwela o hyd — ^maentumia y greddfaa eu hawliau 
yn nghalonau anflfyddwyr yn gystal ag yn nghalonau 
credinwyr, yr hyn a eglura paham na allant adael Duw 
a chrefydd yn Uonydd. Pa fodd y cyfrifir am fod- 
olaeth y reddf anorchf ygol hon yn mhawb dros wyneb 
y ddaear, a phawb yn ol drwy yr oesau hyd wawr 
gyntaf hanesyddiaeth ? Y mae ei mynediad allan oV 
dechreuad, a phwy a draetha ei chenhedliad hi ? Nid 
y damcaniaethwyr materyddol na'r damcaniaethwyr 
dadblygiadoL Teimlwn nad yw y rhai hyn ond yn 
crafu y wyneb ; nid ydynt yn cloddio at y gwreiddiau 
ac yn dangos y modd y daeth crefydd i gael ei 
chydwau á chynheddfau dyf naf yr enaid. Am ein bod 
yn credu yn reddfol yn Nuw, casglwn yn rhesymol fod 
Duw yn bod. Ac oe yw y gred ynom yn rhinwedd 
ein gwneuthuriad crôedigol, profa fod Gwrthddrych 
iddi, onite try ein natur yn gelwyddog yn ei haenau 
dyfnaf. Ac os yw y natur ddynol yn gelwyddog, 
ac felly yn annheilwng o ymddiried, amheuaeth ac 
anghrediniaeth a bîa'r byd ; Celwydd, nid Gwirionedd, 
sydd wrth sylfeini creadigaeth ; Diafol, nid Duw, yw 
y Bod angenrheidioL Ond ar y liaw arall, os yw y 
Creawdwr a'r greadigaeth yn onest, mae bodolaeth y 
reddf yn brawf o fodolaeth ei Hawdwr a'i Gwrth- 
ddrych. Casglwn, mewn canlyniad, fod Duw yn bod, 
canys hebddo mae problem ein natur yn aros heb ei 
hegluro. Y Bod o Dduw yn unig sydd yn dadrys 
y dirgelwch. 



M CYSONDBB Y FFYDD. 

öiQ^nidkd 2. Medda dyn hefyd ganfyddiad ysbrydol (irUui" 
íùm) o Ddnw, gallo nea gynneddf wahanol iV reddf 
grefyddol y Boniaaom am dani. Mater o deimlad yw 
greddf — yn yr esiampl dan sylw rhy w egni anâurwol 
mewn dyn yn ei ym i addoli ; ond perthyn i dir- 
ìogaeth meddwl y mae in^ui^iòn— canfyddiad union- 
gjrchol o Ddnw. Tra y mae y reddf yn gorf odi dyn 
i'r weithred o addoliad, y maé y gynneddf ganf ydd- 
iadol yn gweled Gwrthddrych addoliad; ac felly y 
inae y naill yn wasanaethgar i berffeithiad y llall. 

otreied Duw. Pa f odd y gwyddom f od Duw a byd ysbrydol yn 
bod ? Yn gy wir yr nn modd ag y gwyddom fod byd 
materol yn bod — drwy ein bod ni a Dnw yn cyffwrdd 
eìn gilydd. Mae Duw yn ein cyffwrdd ni, ac yr ydym 
ninan yn cyffwrdd Duw— cyffwrdd ein gilydd, nid 
drwy ein synwyrau corfforol, ond drwy ein synwyrau 
yebrydol. Gŵyr y gwerinwr anllythyrenog fod byd 
materol yn bod yn gystal â'r dysgawdwr mwyaf 
meddylgar. Nid yẃ yn medru egluro ei synwyriadau 
fel yr olaf, ond y.mae sicrwydd ei argyhoeddiad yn 
llawn cymaint, efallai yn fwy, am nad yw wedi 
llurgunio ei reddfau fel efe. Yr un modd crêd y dyn 
anllythyrenog yn modolaeth Duw mor drwyadl â'r 
dawinydd mwyaf diwylliedig, oherwydd ei fod ef a 
Duw yn cyffwrdd eu gilydd drwy ei synwyrau 
ysbrydol. Nid yw yn medru dadansoddi y cyffyrdd- 
iadau hyn f el y duwinydd, ond i*w deimlad ef y maent 
yn llawn mor aicr, ac i ddybenion ymarferol by wyd 
yn llawn mor werthfawr. 
MegÌB y mae pum aynwyr corfforol drwy y rhai y 
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medr dyn aV byd materol ddal cymandeb á*a gilydd, iÿstiobieth 7 

Bheewn Par. 

felly y mae iV enaid, o bosibl, f wy nag on gynneddf 
neu synwyr ysbrydol drwy y rhai y daw yntan i 
gymundeb ft Duw a byd ysbrydol. " Gwyn eu byd y 
rhai o galon buryOanys hwy a welant Dduw *' (Matt y. 8). 
Uefarodd yr Athraw mawr y geiriau mewn ystyr 
moesoly ond parhftnt yn wir mewn ystyr uwchanianol 
(metaphysical). ^' Owyn eu byd y rhai o Reswm Pur, 
canys hwy a welant Dduw" — ^y Bheewm Pur yn 
gweled yr Ânweledig, a thrwy hyny yn credu yn ei 
fodolaeth. Gwyddom yr amrywia duwinyddion ac 
athronwyr mewn bam ; ond credwn ni f od mewn dyn 
allu i weled Duw yn gystal ag i weled y byd materol. 
Nid pwngc i ddadleu yn ei gylch ydyw, ond peth iV 
benderfynu drwy brofiad. Felly mae dyn, yn rhinwedd 
ei gyfauBoddiad gwreiddiol, yn medru dal cymundeb 
ft*r naturiol drwy synwyrau y corff, ac ft'r Gteruwch- 
naturiol drwy gynneddfau ei enaid. Yn rhinwedd ei 
greadigaeth dolena yn y naturiol a*r Gk>ruwchnaturiol, 
yn y meidrol a'r Anfeidrol. Pan y myfyria ar yr 
Ânf eidrol treiddia yn mhellach i diriogaeth y Ooruwch- 
naturiol na phan yr efryda y gwyrthiau. " Owyn eu 
byd y rhai o Reewm Pur, canys hwy a welant Dduw '* 
— d^rna hwy wedi aaethu allan ar darawiad amrant Vr 
tu allan i*r cread, i diriogaeth y Gk>ruwchnaturiol a'r 
Anfeidrol. Mae yn llawn mor wir fod dynion yn 
greaduriaid goruwchnaturiol aM bod yn greaduriaid 
naturiol. 

Ond nid yn unig maeV enaid yn gweithredu ar 
Dduw, mae Duw hefyd yn gweithredu ar yr enaid — 
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yr enaid yn edrych ar Ddnw, Daw hefyd yn edrych ar 
ac yn daclgnddîo eì Hnn Vt enaid. Dywedasom fod 
gan ddyn synwyr ygbrydol i ddal cymundeb á Duw 
me^ia y mae ganddo syiiwyr corfforol í ddal cymundeb 
Â'r hatLl. Ond nid dynaY oìl, Me^s y dyneaa yr 
haul at y llygad î wneyd argraff o hono eí hnn arno, 
feUy dyneea Dnw at yr enaìd — ymdrecha weithio ei 
Hun i*w feddyliau a'i aerchiadau, gan wueuthur eí Han 
yn deimladwy iddo. 

C^ir engraìfft darawìadol o hyû yn hanes Helea 
Eeller, y ferch Ámerìcanaidd ddall a mnd a byddar. 
Hyd öaith oed yr cedd ei meddwl yn holiol wâg o bob 
gwirionedd, oddigerth yr egwyddoriou angenrheidiol 
eydd yn gydwëedîg á sylwedd pob enaid, gan nad oedd 
un flordd yn agored iV dwyn hi a'r byd matero^ ac 
yn enwedìg y byd yabrydol, i gymundeb â'u gilydd- 
Ond drwy ddyfalbarhad a lledneierwydd a medr 
boneddìges, deffrowyd ei meddwl, a chyrhaeddodd 
raddan anrhydedduB yn un oV prif-yôgoUon, fel y 
dengys ei Hunan-gotìanL Ni chaniateid Vt foneddigeâ 
ddal cymundeb â hí am grefydd \ dymunaì ei rhîeni 
i'w haddysg grefyddol fod dan arolygiaeth y gweinidog 
aV esgob adnabydduB, Phillíps BroolcB» Pan yn ddeu- 
ddeg oed derbyniodd ei gwere gyntaf. Llefarwyd 
wrthi am Dduw, yr hyn oedd, a'r hyn a wnaeth iddi a 
throeti ; dehongUd yr oll gan y foneddiges drwy ei 
chyÊfyrddiadau tyner a llcdnaÌB â chorff y plentyu, 
Gwrandawai hitbau yn ddeallgar, heb aUn gweled 
na chlywed na sìarad — dim ond teîmlo y cyffyrddíadan. 
Yna atebodd, ond nid mewn geìriau, ** Gwyddwn yr 
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oU o hynyna o*r blaen, ond nis gwyddwn mai dyna 
oedd ei enw.** Pa fodd y cyrhaeddodd plentyn 
mor anffodoa y wybodaeth am dano ? Dnw oedd yn 
deffro egwyddorion angenrheidiol ei henaid, yn pwyso 
arno er gwnenthnr ei fodolaeth yn deimladwy iddi. 
Tad tngarog ydyw, yn gwasgn ei Hnn i sylw yr 
ysbrydoedd a greodd ; ond oherwydd fod hoU ffenestri 
a doran ei synwyran hi yn glöedig, gaUodd hi yn 
nnigrwydd a distawrwydd ei cheU dnfewnol deimlo y 
Dwyf ol gyffyrddiadan gyda dwysder ychwanegol. 

Oosodir allan y wedd hon ar y gwirionedd gan Panl guddîJSHun. 
yn Rhnf . i. 19 : " Oherwydd yr hyn a eUir ei wybod 
am Ddnw sydd eglnr ynddynt hwy, canya Dnw a*i 
heglnrodd iddynt." Nid dadgnddiad mewn natnr 
aUanol a feddyUr, ond dadgnddiad tnfewnol yn ac i*r 
enaid. Nid o ochr dyn y mae yr hoU weithgarwch — 
dyn yn chwiUo am Ddnw ; mae gweithgarwch hefyd o 
ochr Dnw — chwiUa Yntan am ddyn, gwasga ei Hnn ar 
yr enaid, gedy argraffîadan, jnegia ôl ei fysedd, ar y 
synwyr ysbrydol. A phan y gostega terfysg y 
nwydan ac y Uonydda môr y pryderon, difrifola ein 
meddylian, teimlwn y cyffyrddiadan trydanol, can- 
fyddwn yn ein hymyl rhyw Bresenoldeb Gwyn, 
gwynach na'r eira, gwyn fel y Secinah yn Israel. 
Ymlonyddwn rhwng dychryn a Uawenydd, a chyffes- 
wn, Dyma'r Dnw gwyn y eoniai ein cyndeidian 
Celtaidd am dano, y Dnw gwyn sydd yn gwisgo 
golenni fel diUedyn y eoniai y Salmwyr am dano, yr 
Yabryd Anfeidrol yn yr Hwn y cyf erfydd mewn hedd 
y Gwir, y Prydf erth, aV Da y soniai athronwyr Groeg 
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am d&no. ** Ymddiddenwûli â*cli calon wt eîoh gwely, 
a thewch " (Pâ. ìv. 4). " Tewcb," " Ynüonyddwch." 
" Be ëtiíV Ac yn uistawrwydd y nwydan a*r cyn* 
heddfán cawn weled y Gwya dihalog, a ehlywed y 
Llef ddlfitaw faìn o dragwyddolddb. Nid yn yr yatorm 
na> ddaeargryn y gwelìr ac y clywir Daw, ond yn 
nÌBtawrwydd y cynheddfan aV nwydan, pan yn ym- 
neiUdoBdig o ddwndwr masnacb a tberfysg trafnid- 
iaetb. MaeV Llef yn rhy ddiataw a main î*w chlywed 
yn mhob m»D, " Tewch "— " Be »tüV' Rhoddwn 
gyüe i Ddaw ddadgnddio ei Hnn Vt dyn oddlmewn. 
Yn y dÌBtawrwydd a'r nnigrwydd dìBgyna yr Anfeìdrol 
fel cwmwl golen, amgylchyna nì â*i adenydd — gwelwn 
en gwynder a tbeimlwn eu gwreâf a dymnnwn lechn 

dan eu cysgod yn oes oeBoedd, 

ddiì^äeth* ^' ^^ yohwanegol at yr ncbod, mae mewn dyn 
deimlad o ymddibyniad. Myn rhai awdnron ei 
ddeffînio fel " creadur cref yddol," gan y barnant mai 
6i grefyddolder yw nodwedd gwabaniaethol ei natnr. 
Dilya eì bod mor naturiol i ddyn addoli ag ydyw iddo 
anadin. Gwir f od ei grefydd^ yn herwydd pechadur- 
narwydd eì galon, yn mhdll o'r hyn y dylasai fod- Er 
hyny^ pa le bynag y ceir dynion, y mae ganddynt ryw 
ffurf o gref ydd, A betb yw Crefydd ? Dy wedir fod 
y gair Cymraeg yn dyfod o'r gaìr "crefu" — crefn, 
crefydd (yr un a'r gair &tósona6g €rave} * . Felly mae'r 
ymdeimlad o ddibyniad ar ryw Fod nen fodau yn 

^ M&e ^nbaalaetli bajn am ẃTeldilyii y gaü* BcuîftOüiAŵg r«HfM, Yn 

01 Ctcoro deilUâ o rr+ytf^o—darllŵu drciaodd djnoht'if&, oil îyned dros, 
■dtyfÿiio. Yn oì LBOtanÜua, d«lUlA o n ^- íi^o— alt rwymo, rfawymo 
dyü jn dì WTth Dduw> Yr olnf a £al>wy«l«dtr yu fwyaf oyfln^>dta' 
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reddfol mewn dyn ; gorf odir e€ gan egn!on dyfnaf ei 
nator i ** grefn '* am help a chydymdeimlad. Teimla 
nad yw yn ddigonol iV anghenion ei hnn, y rhaid 
iddo ddibyn« ar arall am gynluJiaeth ei fod a llwydd- 
iant ei ddyf eiaian ; ac yn yr ymwybyddiaeth hwn 
** erefa " mewn gweddi a mawl ac aberth am gymhorth 
yr Hwn y dibyna arno. Ac yn y dynion goren, y 
meddylwyr mwyaf athrylithgar, aV saint mwyaf 
dnwiolf rydig, maeV ymwybyddiaeth yn f wyaf by w o'n 
dibyniaeth ar Arall. Paham y priodola y cadfridogion 
enwocaf , megia Oyms yn yr hen fyd, a Napoleon yn y 
byd Orifitionogol, en bnddngoliaethan i ryw Alln gor- 
nwch-ddynol? Fbham y gweddla y beirdd, megis 
Homer yn ngwlad Oroeg, a Milton yn Mhrydain Fawr, 
am ysbrydoliaeth oddiuchod i gann eu harwrgerddi ? 
Paham y priodola Sant Faul a Sant Awatin eu daioni, 
nid i gyfoeth eu hadnoddau eu hunain, ond i olud 
Dwyf ol Raa ? Am f od eu hymwybyddiaeth o ddìbyn- 
iaeth yn gryfach ynddynt mewn cyfartaledd ì*w 
huwchraddoldeb ; am y teimlent yn angherddol nad 
oedd ynddynt hwy ddim gwreiddioldeb, eu bod yn 
dibynu am yr oll ag oeddynt ac a wnaethant ar Arall. 

A beth ydy w dibynu ? Dibynu ydyw pwyeo, rhoddi ^^^^ ^'^ 
ein goglyd ar wrthddrych allanol. Owelwn, gan 
hyny, f od dynoliaeth wedi ei chreu â*i gogwydd tuag 
at Dduw a Thragwyddoldeb. F&liam y gogwydda? 
Ac 08 gogwydda, a oes neb neu ddim iddi i ogwyddo 
tuag ato ac i roddi ei phwys amo ? Faham na roddwn 
ymddiried yn ngreddfau yr enaid fel yn ngreddfau 
aderyn ? Onid yw gogwydd y meddwl, ei ymdeimlad 
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o ddibyniaethy yn brawf o fodolaeth Bhywun i ddi- 
bynn arno? Ob nad oes Dnw i ni oeod goglyd ein 
henaid arno, mae yn canlyn f od twyll yn gymhlethedig 
á'fì creadigaeth. Ond oe credwn yn nifEnantrwydd 
creadigaeth, rhaid credn hefyd fod y greddfan yn 
onest a Dnw yn bod. Nid profì theorem yr ydym, ond 
dadrys problem— eglnro yr ymwybyddiaeth o ymddi- 
byniad yn y galon ddynol ; ac nid oes eglorhad i*w 
gael ond yn y flfydd fod Dnw yn bod. Heb y flfydd 
hon erys y dyryewch heb ei ddatod. Dyma yr ygtyr- 
iaeth ar yr hon yr adeiladodd Schleiermacher ei gyfnn- 
dref n ddnwinyddol, a thirwy yr hon y creodd adfywiad 
crefyddol yn mhlith dynion mwyaf meddylgar yr 
Almaen ar ol y difrod a weithiodd dnwinyddiaeth 
anghrediniol ei ragflaenoriaid yn y wlad. 




PENNOD IV. 



F BOD DDUW-PROFION UWCHÄNIANOL. 



MAB yn y meddwl dynol synîad o Pod Perffáith, 
mor berffaith fel nas gellir dychymygn ei 
berffeithiaeh. A oee ystyr i*r syniad? A ydyw yn 
arwyddocan rhywbeth? Ynte a yw y drychfeddwl 
mwyaf arddnnol a mawreddog a feddwn yn amddi&d 
o wirionedd — dim ond hnd-lewyrch yn denu dynol- 
iaeth ar ei ol, i*w gadael yn y diwedd i snddo yn 
nghorsydd lleidiog siomiant ac anobaith? Mae ein 
holl nator yn gwrthdystio yn erbyn tybiaeth mor 
Barhaol i Ddnw a dyn. 

Teimlwn ammherffeithrwydd ynom ein hnnain, a 
gwelwn ef mewn erailL Eithr nid cynt y daw y 
drychfeddwl o'r ammherffaith i*r ymwybyddiaeth nag 
y tanbeidia i amlygrwydd y drychfeddwl oV Perffáith. 
Nid drychf eddyliaa cydraddol mo honynt, ond drych- 
feddylian perthynasol, nid yn cynwys, ond er hyny yn 
awgrymn en gilydd. Yn ol trefn amser, y syniad o*r 
ammherfbdth, y meidrol, a'r terf ynol sydd gyntaf yn 
yr ymwybyddiaeth; ond yn ol trefn meddwl, y syniad 
o'r Perffaith, yr Anf eidrol, aV Diderfyn sydd gyntaf , 
canys hwn yw amod bodolaeth y Uall^. Yn ol 
deddfan meddwl, rhaid i*r Anfeidrol flaenori y meidrol, 
i'r cadamhaol flaenori y nacaol, i*r lê fliaenori y Nage, 
onite nid oee dim i ddywedyd Nage iddo. Ymafla 

1 TMn amBer—ehrmohgteaÌ oriêr; tcetn meddwl'-loi^tail onUr, 



Bodpeiftdth 



Tr ammheT^ 

ílaith 
a*r perfBalth. 
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AnBelm ya y drychfeddwl hwn o Fod Perffaith» mor 
berffaìth fel nas geUîr meddwl eî berffeithìach, a djga 
ef yn mla^n fel prawf o hanfodiad gwirioneddol Dtiw< 
Kid oefi amhetiaeth am fodolaeth y drychfêddwl o'r 
Anfeidrol Berffaith yn y meddwl dynol, yr hwn a 
gynwyfi y syniad o fodolaeth angeûrheìdiol, Bodolaeth 
ddamweinìol ydyw pob bodolaeth gr^edígol. Mae 
damweiniolrwydd yn hanfodol i'r drychfeddwl o 
greadur— gall fod nen beidìo bod ; ond y mae angen- 
rheidrwydd yn hanfodol Vr drychfeddwl o Greawdwr 
— Bod Perffaith yn mhob ystyr, ohlegìd mae angen- 
rheìdrwydd bodolaeth yn elfen hanfodol mewn an- 
feidrol berffeithrwydd* Nid oes dim yn amlycaoh na 
bod Peraon ag y mae angenrheidrwydd bodolaeth yn 
perthyn ìddo yn berffeithiach na phereon nad yw ei 
fodolaeth ond damwain nen ddygwyddîad, Oa nad 
yw yn bod o angenrheidrwydd nid yw yn anfeidrol 
berffalth, hyny yw^ mor berffaith fel nad allwn 
ddychymygu eì berffeithiach» Y mae bodolaeth sydd 
ag angenrheidrwydd yn perthyn íddi yn fwy perffaith 
na bodolaeth nad oes ond damweiniolrwydd yn perthyn 
iddi. Felly, ob yw ein syniad o Fod anfeidrol berffaith 
yn cynwys y ayniád o atigenrheidrwydd bodolaeth, 
mae'n canlyn fod Dnw yn bod. Os rhaid iddo fod, 
wrth reswm y mae yn bod. Oddiwrth y ayniad o Fod 
anfeidrol berffaith yn y meddwl, tyn Anselm y cafigl- 
iad Fod cyfatebol y tu allan iV meddwl. Mewn 
gairlau eraill, y briodolôdd o fodoìaath angenrheidîoL 
jn Nnw aydd yn cyfrif am ac yn eebonío yr elfen o 
angenrheldrwydd yn y eyniad. 
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Dyga Eant wrthddadleaon oryfìon yn erbyn cademid Owrthddadi 
y prawf hwn, a gwrthoda ei yatyried yn brawf o gwbl. 
Âfreidiol yma, ac efallai anf addiol hefyd, yw oyfeirio 
at f wy nag nn o honynt, ei brif wrthddadl. A dyma 
ydyw : nis gellir ymreaymu oddiwrth fodolaeth 
ddryohfeddyliol yn y meddwl at fodolaeth wrth- 
ddrychol y tnallan Vt meddwl. Nid yw drychf eddwl 
yn profi fhith. Nid yw y drychfeddwl o gan pnnt yn 
y meddwl yn profl bodolaeth can pnnt yn y llogell. 
Tybiwn fod mwyafrîf y duwinyddion a'r philoso- 
phyddion yn ystyried yr wrthddadl yn anatebadwy, ac 
yn Uwyr ddinystriol iV prawf Anselmaidd. herwydd 
paham cana Schleiermacher ef allan yn gyfángwbl o*i 
broflon. Orybwyllir ef gan Hodge yr henaf yn unig 
Vw ddibrÌBÌo. Yn y OorS Dawinyddiaeth diweddaf a 
ddaeth i*n llaw, ni wneir unrhyw gyfeiriad ato. Mae 
hyn yn achoe syndod hef yd — ^f od prawf a ymddangosai 
mor gadam mewn gwahanol agweddaa i'r prif feddyl- 
wyr o Plato hyd Eant, yn ymddangos i feddylwyr ar 
ol Elant mor ddibwys a diwerth. Orea y ffaith hon 
amheaaeth ar anwaith a yw yr ymresymiad wedi cael 
ohwarea teg. 

A yw gwrthddadl Eant yn medda y cryfder a OmUtiad 
briodolir iddi ? Barnwn ni nac ydy w. Un o egwydd- 
orion sylfáenol ei athroniaeth ef , fel y gwelsom, yw, 
nas gellir croesi y gagendor rhwng drychfeddwl a bod 
(bêtwe&n thought and heing)j aef yw hyny, nad yw 
bodolaeth ddrychfeddyliol yn an prawf o fodolaeth 
wrthddrychol. Owelwn wrthddrychaa allanol ; ond i 
ni ymddangosiadaa yn anig ydynt, argrafBadaa ar 




64 CYSONDEB Y FFYDD. 

JT ymwybyâdiaethf ac nid jw ein gwybodaeth yn 
ymefltyn yn mhellach naV argraffiadaa aV ymddangos- 
iadaii a'n hachosant A oee sylweddan y tn oefn Vr 
ymddangosiadaa ? Nis gwyddom, canys y mae gagen- 
dor rhwng y meddwl a'r sylweddan (things in t^iem- 
êêlvmj^ o& oes sylweddan yn bod o gwbl, fel naa gall 
tramwyfa fod o*r naill ochr Vt llall. Yn ein bryd ni« 
egwyddor dwyllodroa ydy w, adinystriol i boaiblrwydd 
gwybodaeth wirioneddol. Nid ayn iddi ar un llaw 
roddi bod i ddrychfeddyliaeth Fichte a Hegel, yn yr 
hon Did oedd mater ond ffarf ar feddwl ; ac ar y llaw 
aralU ì fateroliaeth Herbert Spencer a Haeckel, yn yr 
hon nìd y w meddwl ond ffnrf ar fater. 
Li^nüjt Cymhwyea Eant yr an egwyddor at wrthddrychan y 

byd yâbrydol ; mae yn y meddwl ayniad am Ddaw, 
ond nid y w y ayniad dryohfeddyliol yn nn prawf fod 
Daw gwîrioneddol yn bod y tn allan i*r meddwl. Ond 
sylwer y disgyn y prìf bwyelaÌB yn yr ymresymiad 
ADBelmaîdd ar yr elfen o angenrheidrwydd bodolaeth 
cynwysedig yn ein syniad o Fod anfeidrol berffiaith, 
tra yn yr wrthddadl gosodir yr holl bwyalais, nid ar yr 
angenrheidrwydd, ond ar y fodoiaeth ; ac y mae y 
newidìad yn y pwyslaÌB yn myned yn mhell i ddirymn 
yr wrthddadl. Gwelaom eiaoee fod dan ddosbarth o 
ddrychfeddyliaa nea wirioneddan — yr angenrheidiol 
&*r damweiniol. Deil gwrthddadl Eant ei thir yn 
erbyn y drychfeddylian damweiniol. Nia gellir casgla 
oddìwrth y drychfeddwl o gyfoeth yn yr enaid fod 
cyfoeth cyfatebol yn yr ariandy. Nis gellir casgln 
oddìwrth y portread oV Ddraig Goch yn y meddwl fod 
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mewn Natnr anifail cyfatebol yn fyw nac yn farw. 
Dryohfeddylian damweiniol yw y rhai yna, — ^gellir 
dychymygn f od y cyf oeth aV ddraig yn bod neu beidio 
bod heb wneathur dim trais ar ddeddfan meddwl. 
Oytnna pawb nas gellir ymreBymn oddiwrth ddrych- 
íeddwl damweiniol i fodolaeth gyfatebol yn y byd 
allanoL Oan belled a hynyna mae ymresymiad E[ant 
yn gywir. Ond nid drychfeddwl damweiniol yw y 
drychfeddwl o'rPerfihith (— Daw) yn enaid dyn, ond 
drychfeddwl angenrheidiol. A oedd y Oreawdwr yn 
onest wrth grea dyn i gynyrchu o angenrheidrwydd y 
drychfeddwl hwn? Os oes gonestrwydd yn y Ore- 
awdwr, a diffaantrwydd yn ei greadigaeth, nid drych- 
feddwl fel cloch ewyn mo hono, prydferth o f aes ond 
gwftg o f ewn — y tn f ewn i'r gloch y mae Daw. 

YmddengyB hefyd nad yw E[ant yn gwahaniaethn Drycnfeddwi 

ang^nrlieidlol 

yn yr wrthddadl rhwng drychfeddwl angenrheidiol a a 

drychfeddwl cyffredinoL Oyrhaeddir yr olaf drwy "^^^^^* 
gydmarn lloaws o wrthddrychau onigol, perthynol iV 
nn dosbarth, taflu allan bob peth nodweddiadol o*r 
onigolion, a chadw yn y meddwl yr elfen nen'r 
egwyddor sydd yn gyffredin iddynt oll. Oolyga hyn- 
yna fod yr nnigolion o flaen y cyffredinol — ^pobpeth 
nodweddiadol ynddynt wedi ei ddiddymo, a'r briodol- 
edd gyffredin yn nnig yn aros : dyna'r drychf eddwl 
cyffredinol. Pa fodd y cyrhaeddir y drychfeddwl 
cyffredinol o rosyn ? Rhaid cydmarn y rhosynan 
onigol ; yna anwybyddn pob lliw neiUdaol— gwyn a 
choeh a melyn ; yna ffnrfio syniad cyffredinol o rosyn 
heb nn Uiw penodol iddo. Nid drychfeddwl oV 
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ftDsawdd yna yw y drychfeddwl o Ddaw, Ni pherthyn 
Efe i ddoaharth nen rywogaeth, Nid ydym yn adolyga 
gorymdaìth o dduwiaUÿ eo cydaiaru á'u gilydd, yna 
penderfynu ar egwyddor sydd gyfifredin ìddynt oll, er 
mwyn ffurflo drychfeddwl cyffredinol o Ddnw« Nid 
0€fl drychfeddwl o Ddaw yn yr ystyr yna yn hoaihl, 
sef drychfeddwl drwy abstractton. Ammiiosibl ffurfìo 
drychfeddwl cyffredinol o hono, oherwydd nid oedd 
dnwîan i'w cyffredinoli, Drycbfeddwl angenrheidîol 
yw ; ac y mae gwirioneddau angenrheìdiol yn hawlio 
i nî gredu mewn gwrthddrychau cyfatebol — nid 
gwrthddrychan a ddaethant î fod, ond gwrthddrychan 
sydd yn hod fel y drychfeddylìan eu hunaìn o dra- 
gwyddoldeb i dragwyddoldeh. Nid oee dim nn o 
wrthddrychau y gwirioneddau angenrheîdiol yn grë- 
edig — digréedìg ydynt bob un* Nid oes angenrheîd- 
rwydd i nl gredu mewn gwrthddrychau allanol yn 
cyfateb iV drychfeddwl cyffredinol, am nad oes dim 
angenrheidrw^*dd yn y drychfeddwl ei hun ; ac fel 
gwrthddadl yn orbyn y dybiaeth fod eylweddau mewn 
natur yn cyfateb i'r drychfeddylìan cyfiíredinol, y mae 
yr eiddo Eant yn aa&dwy. Ac, yn wir, nid oedd ei 
hangen, am y rheewm syml nad oedd neb yn maan* 
tumìo y gwrthwyneb* Ond fel gwrthddadl yn erbyn 
y goŵodiad fod y drychfeddwl angenrheidiol am Dduw 
yn gofyn hanfodîad gwîrìoneddol ì Ddnw, ymddeiìgys 
i ni yn ddirym. 
Bbofîyw^Bo Mae hyn wedi eîn harwaiu at reswm arall paliam y 
gwrthodwn wrthddadl Kant, eef ei fod yn edrych ar 
ymreBymiad Anselm o saâe Hhesymeg yn lle o safie 
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Eneideg. Dangoswyd eisoeB nas gellir profi y Bod o 
Ddaw drwy gyfreBymiadaa (jsyUoffiams)^ am y rheswm 
nas gellir tyna gwirionedd mwy o wirioneddan llai ; a 
chan mai Dnw yw gwirionedd y ca8gliad,pa wirionedd 
mwy a ellir ei roddi yn y cynseilian ? Ond yn nwylaw 
ei ganlynwyr, cymerodd prawf Anaelm ffnrf gyfreaym- 
iadol, a gwyddis mai yn erbyn y prawf f el ei goaodid 
allan gan Descartes a Iieibnitz y cyfeiriai Eant ei 
wrthddadl. Tn meddwl Anselm, fodd bynag, nid 
cyfreeymiad tair braich oedd y prawf , ond cyfresymiad 
dwy fraich (mthyfneme)^ — ^y meddwl yn ngrym ei 
egwyddorion hanfodol ei hnn yn rhoddi llam, os llam 
hefyd, oV syniad o Fod angenrheidiol i hanfodiad 
gwirioneddol y Bod hwnw, heb nn term canol i*w 
cysylltu. 

Hwyrach y gellir eglaro hyn drwy esiampl gyf ochrog ^ yS^T^" 
yn rliandir athroniaeth. Pa fodd y gwn i fy mod i yn 
bod ? Ateb Descartes yw, ac nid oes ei well wedi ei 
gael, ** Meddyliwyf , am hyny ydwyf." Oddiwrth y 
fBaith ei fod ^m meddwl, sef tystiolaeth aniongyrchol 
ei ymwybyddiaeth, casglodd ei fod yn bod, pe casgliad 
hefyd. Ymdrechodd rhai wneyd cyfresymiad o'r 
haeriad yn debyg i hyn : 

Bhaid fod yr hwn sydd yn meddwl yn bod ; 
Tr wyf fi yn meddwl ; 
Am hyny yr wyf fi yn bod. 

Ond amlwg yw nad yw y cyfresymiad yn gy wir, canys 
cymerir yn ganiataol yn y Uinell nea*r gynsail gyntaf 
fod cysylltiad angenrheìdiol rhwng meddwl a bod 
(tJiaugJU and being)j tra mai dyna ý pwngc ag oedd 



68 CYSOWDBB Y PFYDD. 

eieieti 91 bmfì. Trwy Resymeg nîâ gellir profì fy mod 
Ì tia'oli bod ûhwì^ Kid gwìríooedd eylfaenedig ar 
ymreeymiftd yw eìti hargytioeddiad o'u bodolaeth» ond 
gwirionedd Bylfaeaedìg ar ymwybyddìaeth. Nid yw 
"am hyny'' Deecartes yn aDhebgorol; eaîf y prawf o*n 
bodolaeth yn llawn mor gadara bebddo, " Meddyliwyf 
— Tdwyf/' Dyna dyetìolaeth uoioogyrchol yr ymwy- 
byddiaeth, heb ddim dolenau cyfryngol rhyngom â'r 
gwirionedd, CyCfelyb gyda*r prawf Anselmaidd — 
camgymeriad y bobl dda a*ì dilynodd oedd ei osod o 
fewn Uyffetheiriaa Rhesymeg. Saif yn well yn ei 
fftirf gyntaf, Syniaf Ddnw — mae Dnw yn bod, Nìd 
caagllad mo hono oddiwrth yrareflymiad» ond argy- 
hoeddiad angenrheidiol y meddwL 
Ftjdd píM Pe ffrwyth ymreBymîadau cy wrain yw ffydd yn y 
Bod o Ddnw, beth a ddenai o bobl anllythyrenog ? 
Ychydig^ OB neb, a fedrant gjrhaedd Dnw drwy 
Reaymeg ; ond cenfydd pawb Ëf yn ngolennì y 
Rheswm Por aV gwìrioneddaa aogenrheidìol sydd yii 
gorwedd yn gynhenid yn mbob enaid\ Dyna yr hyn 
a alwaaom yn y bennod fiaenorol yn ganfyddiad (tn^ 
tuition)^ a dyna hefyd yr hyn a gyfanaodda y gwahan- 
iaeth rhwng athroniaeth ar nn llaw a chrefydd ar y 
llaw aralL Mewn athroniaeth mae dryehfeddylian yn 
gyfryngaa rhwng yr enaid a Dnw ; mewn crefydd 
maeV enaìd yn gweled Daw heb ddìm drychfeddyliaa 
cydrhyngddynt. Medr pob enald weled Daw. Mae 
gwahaniaeth yn nghryfder golygon natarîol^ — medda 

1 Ta ol SMHt, yu iigt)lmal y Blieswm Yâuuteol j fnyliyddwD t 
Diiw, 
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rhai olwg hir, ao eraill olwg fer. Pár hynyna wahan- 
iaeth pan yn edrych ar wrthâdrycliaa daearol. Ond 
pan y dyrohefir y Uygaid tnaV ffarfafen, diflana y 
gwahaniaethan daearol — gwel y pylaf ei olygon hyd at 
yr hanl, ao ni wel y crafEaf yn mhellach. Pan yn aylln 
ar y nefoedd, mae golygon pawb yn ogyhyd. Felly 
hef yd yn f eddyliol ac yabrydol : gwel y gẁr mwyaf 
cyffredin ei gynheddfaa hyd at Ddaw, ac ni wèl y 
cryfaf ei ddimadaeth y tn hwnt a*r ta cefn iddo. Mae 
pob gwirionedd mawr yn feddiant cyffredinol holl 
blant dynion — ^nid oes iV naiU fántaîs ar y llall. Mae 
Dnw yn rhy ddoeth a rhy dda i wnenthar gwirion- 
eddan o dragwyddol bwys yn feddiant dosbarth neiU- 
dnoly pa mor allnog bynag. 

Yn ffnrfáfen meddwl y dyn trnanaf, yn nghanol ^*^ûií°'*'' 
blinderan a themtasiynaa bywyd, tywyna y drych- 
feddwl o Ddnw f el y seren f oren eglar, y seren wenaf 
a glanaf a gododd yn ei nefoedd. Rhwng cymylan 
tywyll ei hanes siriolir ei feddwl gan y ayniad o'r Per- 
ffaith — ^y Gwir, y Prydferth, a> Da — sydd yn gwreich- 
ioni awch ei ben megia y idriola calon y pererin 
blinedig, a gnrir gan lawer tymhestl, pan y gwêl hollt 
yn nnwch y wybren, ac y cenfydd y seren ogleddol yn 
eiriann — gobaith gwyn am hindda wedi gwlaw. Onid 
Fenelon a eiddigeddai wrth y wreigan dlawd, yr hon, 
o herwydd prinder iaith, ni fedrai lefára ei hanghenion, 
ond a wylai ''ddagraa melaa iawn" pan yn dal 
cymnndeb â*r Perffáith ? Po fwyaf y teimlai hi ei 
hammherffeithrwydd aH brender ei han, mwyaf oll y 
sagnai swccwr a chynhaliaeth o*i berffeithderan Ef. 
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TPoiIUtb. 



Tr oedd e! bdrffeithrw^dd aníeidrol Ef yn troi ja ddì- 
ddaDwclì iddi hi yii Dghanol ei holl brofedigaethao 
chwerwon. 

Mae Dnw yn bod ; ni a*i gweleom, y Perffaíth, yn 
ddiderfyn yn mhob galln a daionî 1 Nì a gnBanwn eìa 
liaw îddOf ac a foee^ymgrymwn yn barcbne ger ei fron t 
** Eìn Tád, yr Hwn wyt yn y nefoedd I '" 
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Y BOD DDÜW'-Y PROFION M0E80L. 



YN yr iaith Saesonaeg ceir daa air, mewn rhyw PiofiadadiTB. 
bethau yn gyffel jb, ac mewn peüiau eraiU yn 
annhebyg, prove a 8olv6. Y geirian Oymraeg agoeaf 
atynt yw proji a dadrys neu egluro. Gwyddis f od 
cymhwysiadau arferol y ddau air yn wahanol — ^profi 
theorem, ond dadrys neu egluro problem. Pan y sonir 
am brofi y Bod o Dduw, nid profi theorem a f eddylir 
ond dadryB problem — defnyddio y gred yn modolaeth 
Duw i eabonio dyrys-byngciau Natur a Gras ; ac ob 
esbonia hwy yn f oddhaol i reswmy dyna brawf digonol 
f od y gred yn 8yl&enedig ar wirionedd — ^f od Duw yn 
bod. Nid Duw y w y broblem, ond y greadigaeth, gan 
gynwya dynoliaeth. Tybiwn fod llawer oV croes- 
ddadleu yn tarddu o ddiffyg canfyddiad clir o*r 
gwahaniaeth hwn. Nid theorem yw y Bod o Dduw, 
ni fu yn theorem erioed. O anghofio hyn ymgeisia 
awduron parchus brofi ei fod ar yr un llinellau a 
theorau Eudid — ^gwirionedd ar derf^m ymresymiad 
yn lle gwirionedd ar ei ddechreu, aV hwn sydd yn 
gwneuthur pob ymreaymiad yn boBÌbl. Y rheswm 
meidrol yn profi fod Rheswm Anfeidrol — y &th 
ffolineb I Nid eiaieu profi y Rheawm Anfeidrol y 
sydd, ond profi y rheswm meidrol— egluro y ffaith 
dywyll a rhyfedd ein bod ni, creaduriaid sydd á'n 
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eail yn j llwchf yn feddiannol ar reswm a chydwy- 
bod — ^drychfeddwl o*r Ânfeidrol ao ymwybyddìaeth 
o'n cyfrifoldeb iddo. 
D«di7i Cofier felly, wrth ddarlleii j pennodan hyu, mai nid 

pro «m, ^^g theorem yr ydym, ond dadrys problem. Wele 
greadîgaeth ysbrydol oV tu fewiì,achreadigaethfaterol 
oV tn allan ; pa fodd y c>^rìfir am fodolaeth y naiU a*r 
llallf ac am eu cyfaddasìad ar gyfer en gilydd ? Dyna 
ganghenau y broblem eydd yn galw am eglorhad ; a*n 
hymgaÌB nì yw dangoB maî y Bod o Ddnw yw yr 
eglitrhad, mai eì fodolaeth Ëf ya nnig aydd yn dadryB, 
i foddlonrwydd rheswm, fodolaeth dyn a daear. Ob 
yw y Bod o Dduw yn agor y cloion, yn datod y 
cylyman, yn dadrya y problemaa, dng argyhoeddiad 
Vt meddw! fod Dnw ya bod mewn gweithred a gwir- 
ionedd, ac maí Efe yw Gwnenthnrwr y byd gweledig 
ac anweledìg. Hebddo Ef mae problemaa dynoliaeth 
a cbreadìgaeth yn ddirgelwch anesboniadwy. 
Y nnttir fofisoL Heblaw natur faterol a natnr ddeallol, perthyn hefyd 
i ddyn natur fo^ol, ac arf er dnwinyddion yw sylfaenn 
un oV proöon o'r Bod o Dduw ar hon. Yn wir, dyma 
yr nnig brawf y cydnebydd Slant ei nerth, yr nnig 
saìl ar yr hon yr adeilada efe grediniaeth ddiysgog yn 
modolaeth Dnw, 
Y lihí-pwm- 1- ^ gwirioneddan angenrbeidiol, ac felly cyflEred- 
^T^ŵo^^r ^^^^' y ^^^ °^^ gellir en profì, ond yn nnig en gweled, 
y mae a fyno RhcBwm* Derbynia yr anifáil argraff- 
iadao drwy eì synwyran, ond nid ydyw drwyddynt yn 
gafael mewn gwìrionedd, ac yn enwedig gwirionedd 
cyffredinol. Gwêl y gwyn aV coch (percêpts)^ ond ni 
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fforfia Byniadan arddansoddol am wynder a choohni 

(concepts). Ao os nad yw yn meddn gwirioneddan 

cyffredinol, llawer llai y medda wirioneddan angen- 

rheidiol. Oẁyr fod fOangell am anafndd-dod, ond nis 

gẁyr paliam — ^nid oes ganddo ddimadaeth am dda a 

drwg. Ond cynysgaeddodd Dnw ddyn ft rheswm 

sydd yn abl i ffnrfio gwirioneddaa oyffredinol arddan- 

Boddol, ac sydd hefyd yn feddiannol ar wirioneddan 

cyffredinol angenrheidiol ; aV rhai olaf yw prif 

ogoniant dyn. Efe ei hnn sydd yn cren y drych- 

feddylian oyffredinol arddansoddol ; ond wedi derbyn 

y drychfeddylian cyffredinol angenrheidiol y mae yn 

ei greadigaeth ; ac y mae y dryohf eddylian a dderbyn- 

iodd yn annhraethol f wy pwysig na*r drychf eddylian 

a greodd. Perthyn y drychfeddylian angenrheidiol 

yn hanfodol i ddyn, yn annibynol ar ei gymeriad 

moesol. Ffnrfiant nn o'r elfenan anniflanedig ynddo. 

Felly, tra y pery Rheewm, fe bftr yr elfen hon o'r 

Ddwyfol Ddelw. Pẁn y pechodd dyn, difianodd 

sancteiddrwydd y Ddelw, ond nid ei gwirioneddan. 

Mae y Rheswm yn parhan, nid yn wir yn ei loewder 

a*i hoewder cyntefig ; eto y mae yn bod ac yn gweith- 

redn. Mae y gwirioneddan tragwyddol sydd yn natnr 

Dnw yn gymhlethedig ftg enaid dyn, ac niB gellir 

en dinystrio hwy heb yn gjmtaf ddistrywio yr enaid. 

Am hyny, gall y meddwl, le, y mae pob meddwl yn 

gweled y gwirioneddan tragwyddol sydd yn wreiddiol 

yn Nnw ; ac am en bod yn dragwyddol y maent yn 

angenrheidiol a chyffredinoL 

Llef ara Eant, f el y gwelaom, am y Rheswm Pnr — ^y 

4 
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Bhpswmii galla Bfdd Tnom î gymdâithaau â'r gwìrìoneddAii 
tragwyddol hyn< Mae rhyw gyfaddasiad ynddynt ar 
gyfer en gìlydd. Y mae yn wir nas gall y meddwl 
meìdrol amgyffred yr Ânfeidrol ; er hyny, y ma» yn 
ei weled^ a pho fwyaf anfeidrol ydyw, m goddefír yr 
ymadrodd» hawddaf oll ei weled. Nid ydym yn 
Bynîaw dim mor glir aV Anfeidrolf — nîd oes berygl 
byth ì ni gamgymeryd yr Anfeidrol, pa nn bynag 
ai Bod anfeîdrol ai gwìrionedd anfeldrol, am neb na § 
dìm arall. Y gwîrioneddaa aofeidrol ac angenrheidiol 
ydynt y gwiríoneddan cliriaf a f eddwn — Ilawer cliriach 
na'r gwirioneddan meidrol, crëedigi Rhaîd wrth y 
Deall i weled y rhaì diweddaf — ea cyrhaedd drwy 
gadwen fer nea faith o ymrefiymìad, oblegid áV 
terfynol, y meidrol, aV cyfnewìdlol y mae a fyno efe ; 
ond am y gwirioneddan mawríon, heb iddynt gyf- 
newidiad na chyi^d troedìgaâth^ canfyddir hwynt yn 
glir ao ar nnwaìth, yn nniongyrchol a dìgyfrwng. 
BttmHiwsawiii Argraffodd Dnw hyd yn nod ei anfeìdroldeb ar y 

yn á£iityaoh 

meddwl dynol, — gallnogîr ni yn o\ deddfan ein cyfán* 
doddìad meddyliol i synîaw amaer anfeidrol, Ile 
anfeidrol, achosiant anfeidroU a Bod anfeîdroh 
Chwilía y Deall am r^wm y tn ol i reswm, ond 
cynwysa y Rheewm Pnr eì reswm ynddo ei hnn : 
dyna eydd yn ei gyfanaoddi yn Hheswm. Mae y dyn 
acw yn haeddn cosp. Gk>fyna y Deall, Faham hwnacw 
yn fwy nac arall ? Am eî fod ef wedì cyflawni 
gweithred sydd yn gaiw am gosp, Ond gofyn y Dealì 
drachâfn» Paham y geìlw y weithred yna am gosp yn 
fwy na rhyw weithred arall ? Am eî bod jn droŵedd 
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o ddeddf. Ond gofyn y Deall eto, Paham y mae 
trosedd o ddeddf yn haeddu cosp ? Am f od troseddn 
deddf yn anghyfiawnder. Ond nnwaith eto ymhola y 
Deall, Pftham y mae anghyfiawnder yn haeddn coep ? 
Yn y fan yma yr ydym yn esgyn i randir y Rheswm 
Par, yr hwn a etyb fod anghyfiawnder yn haeddn 
cosp. Ac OB yw Rheswm yn dyweyd, dyna derfyn ar 
bob dadl — yr ydym wedi cyrhaedd yr angenrheidiol 
aV cyffredinol, a thn oefn iddynt hwy nid oes reswm 
nac achoB. Oorfifwys yr enaid yn ei ymchwiliad heb 
gymaint a gofyn paham. 
2. Perthyn cynneddf arall iV enaid, sef Cydwybod. oydwybod a 

Deddf. 

Beth y w Cydwybod ? Dysga Kant nad yw Cydwybod 
ond RheBwm Pur yn cymhwyBO ei wirioneddan angen- 
rheidiol ynghylch moeBoldeb at deimladan a bnch- 
eddan dynion, Bef yw hyny, y RheBwm Pur yn cael ei 
droi yn Rheewm Ymarferol megÌB y troir Mesnron- 
iaeth Bnr yn Fesuroniaeth Ymarferol. Dal y Dr. 
LewÌB EdwardB, ar y Ilaw arall, fod y Gydwybod yn 
gynneddf arbenig, nid yn wir i'w gwahanu, ond eto 
i*w gwahaniaethu, oddiwrth y Rheswm, am mai nid ft 
gwirionedd yn y flfurf o ddrychfeddwl y mae a fyno 
hi, ond yn y flfurf o ddeddf neu reol, ac felly yn 
dwyn dyn i berthynaB uniongyrchol ft Deddf-roddwr. 
Bamwn ni mai y duwinydd Cymreig sydd gywir. Ar 
ba beth y sylf aenwn ein bam ? Ar hyn, sef y Uef ara 
y Rheswm Pur yn y modd mynegiadol (indicative 
mood)j onà Cydwybod bob amser yn y modd gorchym- 
ynol {imperaiim mood)\ ac y maeV gwahaniaeth 
mor fawr nes estyn i lawr hyd at wreiddiau bodolaeth« 
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Ofáwyhoá jn Dyna, gan hyuy, ydjw Cydwyîx>d, scf y gyiineddf 

■i;ut|.{leiIIBlD 

NAtuT, yn yr enaîd sydd yn cydnabod a chyfaddef gwirion- 
eddaa angenrheidíol, cyâ^redinol, a hunan-eglor nioes^ 
oldeb. Megia y pertbyn gwirìoneddau angenrheidìol i 
wyddor rhlf a mesur, felly perthyn gwìrioneddaa 
angeorheìdîol ì wyddor moeaoldeb — gwirioneddau tra- 
gwyddol nad yw yn boeibl eu iiewid, nae gall y 
meddwl oddef y aj^iad o'u newìd heb deimlo ar yr 
mx pryd y buasaì hyny yn hunan-ddînyBtr. Gwêl yr 
eoaid yn reddfol fod gwahaniaeth hanfodol rhwng 
drwg a da, fod y uaill yn teìlyngu gwobr aV Uall yn 
haaddn coap, Ond pwy aydd i wobrwyo a choapi ? 
Edrych yr enaíd yn reddfol i fyny at Ddnw, ymaynia 
foü Düw y tu ol Vr llen, owch y ffurfafen. Dychryna 
y gydwybod ddrwg rhag y Bod anweledig, diegwylia y 
gydwybod dda am ei gymeradwyaeth* Pa fodd y mae 
eebonio cydwybod Ÿ Pa f odd y cyf rifir am ei chen- 
hedlìadP Pa eglurhad aydd ar y brobiemP Nìd yw 
eglurhad Darwiniaeth yn boddloni rheswm, oherwydd 
teimlwn nad y gydwybod eydd yn gwneyd y ddeddf — 
nid yw^ hí ond yn datgan deddf sydd eÌBoes yn bod; ac 
nid deddf wedi tj'f u o'n natur ydyw, 0^03"» y mae hi yn 
fwy yn ein herbyn nac o'n plaid— ein gwrth wyneby dd 
yn y II ye ydyw, nid ein pleidîwr a'n cynorthwywr* Pa 
fodd y mae yn ein natur ddeddf sydd yn wrthwynebol 
i nì, deddf sydd yn ein herbyn, deddf aydd yn eîn 
condemnio ? Dyna y broblem ; pa eglurhad sydd arni ? 
Yn öicr nid dadblygìad Natur ydyw, canya y mae yn 
condemnio Natur* Nid o^ un eglurhad boddhaol 
ar y broblem ond fod Duw yn bod^ — Efe yw yr 
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allwedd sydd yn agor y cloion yn nator foesol 
dyn. 

Mae tragwyddoldeb yn cael ei adlewyrchu yn nyfn- 
deroedd yi* enaid. Megis yr adlewyrchir y flnrfafen 
wybrenol yn y llyn dwfr ar y ddôl — ^yr haul, y Uoer, 
aV Ber, y oymylan aV awyr lâa, f el na wyddom yn iawn 
pa on i ryf eddn ati fwyaf , y ffnrfafen yn yr wybren 
ynte'r ffnrfafen yn y llyn — ^felly hefyd adlewyrchir 
tragwyddoldeb gyda*i wirioneddaa angenrheidiol yn 
enaid dyn, " Duw a osododd dra gwyddoldeb (olam — 



Tra^wyddol- 
debyn 
ineddwl. 



amfler diderfynau) yn eu calon * *[(Preg. iii. 11)> Pan | 
y maeV dwfr yn loew, mae yr adlewyrchiad yn fwy 
dir ; ond hyd yn nod pan yn lleidiog a chynhyrfus 
maeV adlewyrchiad yn bod, a cheir cipolwg yn awr ac 
eilwaith ar y ffurfafen yn y dwfr. Pelly pan y mae 
dyfroedd yr enaid yn llonydd a grisialaidd, heb eu 
cythyryblu gan anfoesoldeb gwarthruddol, gwelir Tra- 
gwyddoldeb a*i wirioneddau angenrheidiol yn glir 
ynddynt, canfyddir Duw yn nyfnderoedd yr ymwyb- 
yddiaeth. Ond hyd yn nod pan y maeV dyfroedd 
wedi eu llwydo a'u cyffroi, gwelir Duw yn eirianu 
ynddynt ambell i f unyd lonydd. 

Dyna yw Cy wybod — llais Duw yn y Dyn ; neu, 
mewn ymadrodd cywirach, Duw yn argraffu ar yr 
enaid ei bresenoldeb ei Hun. Megis y gwyddom f od 
haul, am y gedy ei ddelw ar y Uygad, y Bynwyr corfforol 
oymhwys i dderbyn y ddelw, felly gwyddom fod 
Duw, am yr argraffa ei Hun ar y gydwybod, y 
gynneddf ysbrydol gymhwysaf i dderbyn yr argraff. 
Tystiai Eant, ac ni ysgrif enoddd ddim yn f wy arddunol, 



Duw jTi y 
Uydwybod. 
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maî j ddau beth a*n sjment ef fwyaf oedd y nefoedd 
wybrenol awcblien a*i ddeddf foeeol o*i fewn. Yn y 
nefoadd wybrenol gwelip sefydlogrwydd y planedaa — 
en symadiadan yn cael ea rheoleiddo gan wirioneddaa 
angenrheidiol Rhif a Mesnr. Yn nefoedd y Rheewm 
y ta íewn canfyddir sefydlogrwydd y gwirioneddaa 
moeeoU y rbai a lewyrchant gyda diagleirdeb y sôr 
yn nghanol tywyllwch ein pechadoroarwydd. "A'r 
Ooleunì sydd yn llewyrcha yn y tywyllwch, a'r 
tywynwcb nìd oedd yn ei atal " (loan i. 5). 

ownaaKfi 3. Fel canljrniad i dystiolaeth Cydwybod, teimla 
dyn fod daioni i dderbyn gwobr a drygioni i dderbyn 
ei gyfìawn daledigaeth. Daw y ddeddf foeeol, ^*y ddeddf 
eydd yn yagrifenedig yn y galon/* at bob dyn gydag 
awdurdod djamheaol. Llefara fel an ág awdardod 
ganddi. Nid erfyn y mae, ond gorchymyn. Nid hyhi 
sydd ddaroBtyngedig i ni, ond nyni sydd ddaroe- 
tyngedig iddi hi — llais ynom, heb fod o honom. Nid 
datgan deddf gyfnewidiol y mae— deddf ddarostyng- 
edig i*r ewyllys ddynol fel deddfaa Prydain Pawr, y 
rhai y gellir ea newid nea eu diddyma yn ol mympwy 
y mwyafrîf ; ond deddf awchlaw ewyllys dyn, yn 
annibynol ar bleidleisiau y deiliaid, deddf angen- 
rheidiol yn daroetwng yr ewyllys iyn lle cael ei dar- 
oetwng ganddi. " Owna ; " " Na wna : " llefara yn 
ddiamodoi, heb oe nac onibae. 

Owobr M Canlynîad pendantrwydd (ábaolutmesa) ei lleferydd 

yw, sicrwydd yn yr ymwybyddiaeth fod gwobr i 
ddilyn nfndd-dod, a chosp i ddilyn anufudd-dod. 
Ond pa le a chan bwy y gweinyddir y naill a'r llall ? 
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Amlwg yw nas gweinyddir yn y byd hiwn ao yn y 
fuchedd brefienol. Yn awr blagora annnwiolion íel y 
llawryf gwyrdd. herwydd paham yma y gwel Eant 
y rheswm cr^rfaf dros gredn mewn sefyllfa ddyfodol 
fel Ue i wobrwyo rhinwedd a chospi drwg, ac i gredn 
fod Dnw yn bod i oeod mewn grym ddy&miadan y 
ddeddf foesol ag aydd ^m ysgrifenedig yn ein nator 
foesol. Nid yw Eant, o boeibl, yn goaod y pwys 
dyladwy ar rinwedd f el yn dwyn yn ei fynwee ei wobr 
ei hnn, nac ar bechod fel yn clndo yn ei goladdion y 
pryf nad yw yn marw a'r tán nad yw yn diffodd. 
Oyfaddefir, er hyny, fod ei ymresymiad yn anwrth- 
wynebol. Gan nad yw rhinwedd a drygioni jn y 
fachedd breeenol yn derbyn en cyfiawn ddedfryd, 
rhaid f od byd arall i wastadhau y dafol, lle y gwein- 
yddìr y ddeddf yn ol cyfiawnder diwyrni ; ac oe 
gweinyddir hi rhaid fod Duw yn bod iV gweinyddo. 
Tystiolaetha ein cydwybod y dylai cyfiawnder deym- 
asa ; taera ein greddf aa fod cyfiawnder i gael ei 
weinydda. Yn gymaint nas gweinyddir ef yma, rhaid 
y gweinyddir ef yn y byd ar ol hwn ; a phwy a fydd 
y Oweinyddwr ? Ammhosibl i neb fod ond Daw 
anfeidrol gyfiawn, y Deddf-roddwr mawr ei Han. 
Oddiwrth yr angenrheidrwydd am gjrfiawnder i 
ffyna, Bylfaenir y gred fod Daw yn bod i gymeryd 
plaid cyfiawnder yn erbyn annawioldeb yr ymher- 
odraeth. 

Owader Daw, ac y mae problemaa moesoldeb yn Duwssr'n 
aros heb ea dadrys ; yr anghyfartaledd rhwng gwobr moesoideb. 
a choeb, yr anwastadrwydd rhwng daioni a drygioni, 
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yn aroe heb ddìin esboniad arDTnt, ac felly yn faleb 
Uethol ar yr yabryd^ A oes esbuDÍad ? Oes, lle y 
cafodd y Salmydd eglnrhad ar y dyryawclìf a llonydd^ 
wch mewn canlyniad. ** Weìe, dyma y rhai annuwiol, 
a'r rhai eydd yn llwyddìanntifi yn y byd^ ae a amlhaâant 
olnd. Diau mai yn ofer y glanbeaìs î fy nghalon, ae y 
golehaifi i fy nwylaw niewo diniweidrwydd* Canya 
ar hyd y dydd y'm maeddwyd, fy ngherydd a ddeuai 
bob boreu. Os dywedwn^ Mynegaf fei hyn, weie á 
cbenhedlaeth dy blaot di y gwnawn gam. Pan 
amcenais wybod hyn, blin oedd hyiiy yn fy ngolwg ì, 
hyd onid aethum i Gyeegr Dnw : yna y deallai& en 
diwedd hwynt" (Pa, lxxiiL 12-17). Gwynebai y 
Salmydd yr un broblem a nìnan ; gwelai anuuwioldeb 
yn blaguro a rhiowedd yu dioddef, Gyda chydwybod 
olenedìg, gofynaì ìddo ei hnn pa fodd yr oedd esbonio 
y gwrthdarawiadau moeeol hyn mewn hanes a phroâad 7 
Awgrymodd eglurhad atheistaidd ei huo Vw fêddwl, 
ond ni roddodd fynegiant iddo mewn geirian rhag ofn 
rhoddì tramgwydd i bobl Duw, ac yr oedd jm âinder 
ac yn boen i*w ysbryd ei hun, Ond pan aeth i Gyaegr 
Duw y sylwêddolodd o*r iiewydd fod Duw yn bod, 
deallodd ddìwedd y rhaî annnwiol, — fod cosp o angen- 
rheidrwydd yn en haroô yn yr arall fydj a bod llawenydd 
a digrifwch yn dragwyddol yn aroa pobl yr Arglwydd. 
Atebwyd hoJI gweHtiynau eì gydwybod, llonyddodd ei 
feddwl. Mae flfydd yn Nuw yn taflu goleuoi gwyn a 
llachar ar y ddeufyd, yn dadrya holl brobleman moes^i 
oldeb y tu fewn aV tn alLan ; ac os yw ffydd yn Nuw 
yn agor yr holl gloion, yn datod yr hoU gylymau, yn 
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dadrys yr hoU ddirgelwch, yna y mae yn canlyn íod 
Dnw yn bod. DymaV nnig allwedd sydd yn dadgloi 
yr holl ddoran ; am hyny, hyhi yw yr allwedd gywir. 
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DTLID edfych ar y Ppofion, nid ar wbMii, ond fel 
cyfauBwm gj^da'o gìlydd. Er fod y gwiaìi 
Tinlgol yn fran^ eto pan eu rhwymir yti un yegnb ânt 
yn rhy gryf i neb en dryllîo. herwydd diffyg 
teiinladrwydd ynom ni, ohlegid Uygredd ein natnr 
foeâolf nìd y\^' nn prawf yn ddigonol ar ei ben ei hun i 
ddwyn SLrgyhoeddìad i'r meddwl. Ond erbyn y 
ohwanegwn y naiU at y Uall, y mae en nerth cyfunol 
mor fawr neô ein llwyr ddarbwyllo fod ein cred 
yn sylfaenedig, nìd ar dywod dychymyg, ond ar graîg 
gwirionedd. Owir fod anhawsderau mawrlon ar ffordd 
credn, ond y mae anhawsderaa mwy ar ffordd 
anghredn. 

Wrtb eon am Brcfìon Hewnol ac AUanoI nid ydys i 
ddeall y gellir en gwahanti, dim ond yn nnig eu 
gwahanìaethup Tn y Proflon Mewnol gorwedd prif 
ddefnyddian yr ymreâymîad yn y meddwl ei hnn, tra 
yn y Profion Allanol ceir y prif ddefnyddiau yn y byd 
anianyddol, er nad mewn un modd yn annìbynol ar 
egwyddorion y meddwlp 

1. Cyfeiriwn yn gyntaf at ddeddf Achos ac E^îth 
yn ei chymhwyöiad at y greadigaeth faterol, Fel yr 
edrychwn o'n hamgylch gwelwn hanl, lloer, a Bêr, 
mynyddoeddj dyfErynoedd, ac afonydd, Gbrfodir y 



A 



T PBOFION ALLANOL. 83 

meddwl gan ei egwyddorion ei him i ofyn, ba le y 
daeth y rhai hyn oll P Owelwn gyfnewidiadan parhans 
yn y byd : beth yw achoe yr holl gyfnewidiadan ? Un 
o wirioneddan angenrheidiol y meddwl yw nad oee 
effáith heb achos. Nid y greadigaeth sydd yn ein 
cyflenwi ág ef . Tr nnig beth a esyd hi o*n blaen jw 
olyniad didòr, y naill ffaith yn dilyn ffaith arall gyda 
rheoleidd-dra dieithriad. Cyfosodiad ffeithian yn nnig 
a roddir i ni gan sylwadaeth y synwyran corfforol ar 
weithrediadan natnr ; mor bell a hynyna yr oedd 
Dafydd Hnme yn gywir. Ond tra y mae y meddwl 
yn edrych allan drwy ffenestri y synwyran y mae yn 
cyfrann rhywbeth o'i eiddo ei hnn at yr hyn a wèl, ac 
yn cysylltn y naill &ith ftV Ilall yn y berth^mas o achos 
ac efbith. Nid perthynas Ile ac amser yn nnig sydd 
yn en cysylltn, ond perthynas arall ychwanegol, 
perthynas anweledig i'r Ilygaid ond gweledig i'r 
meddwl — perthynas deddf. T synwyran sydd yn 
cyflenwi yr esiamplan, ond y meddwl sydd ^m 
cyflenwi y ddeddf o'i adnoddan ei hnn— deddf Achos- 
iant fel ei gelwir. Oellir gofyn, Os y meddwl sydd yn 
ychwanegn y ddeddf, pa brawf y sydd y bodola y 
ddeddf y tn allan i'r meddwl? Tn ateb gofynwn 
gwestiwn arall, Onid ydym i ymddirìed yn nghyfan- 
soddiad ein meddylian? A oedd y Creawdwr nen 
egnion creadigaeth yn onest pan yn gwnenthnr yr 
enaid yn y fath fodd ag i gynyrchn y ddeddf hon fel 
nn oV gwirioneddan angenrheidiol ? Oorfod ar bob 
dyn pwyllog i ateb en bod. ganlyniad, os yw 
deddfan y meddwl yn deilwng o ymddiried, mae 
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deddf Achos ac Effaìtb yti gymhwyâÎEilal &t ^wfb- 
waìthredmdau Natur. Nid dryehfeddwl ydy w a ddaeth 
oV greadîgaeth Pr meddw], ond drychfeddwl a ddaeth 
o'r meddwl ìV greadìg»âth — gwìnocieddaugeDrheìdìoU 
ac fel pob giírlrìotiedd angetirheídìol arall yn dyfod^ 
nid €r meddwl, ond o> meddwl. 
(:>3^ymteâ Oyflead dygwyddiadan mewn lle ac aaiBer yii nniír a 
welir m^wn Natnr, yn ol athroniaeth Hnme ; ond y 
tnae oorff yr athronwyr yn dadleu fod y meddwl yn 
ngrym ei egnion cynwynol yn cyflenwi y ddolen 
gyeylitiol, ei fod yn gweled deddf neu wìrìonedd 
angeDrheîdiol yn cylymn y naiU wrth y llall. Nid 
allwn amheu gwirioneddolrwydd y ddeddf heb frad- 
ycha anymddyrìed yn nghyfansoddiad ein meddwl ; 
&c os nad y w deddfan y meddwl yn eyflawnhan ein 
coe! ynddynt, yna amheuaeihf nid gwybodaetht eydd 
oruchaf — yr hyn a wna anghrediuiaeth yn ddyled* 
Bwydd yn Ue yn bechod. Tr ydym ni^ fodd bynag, 
yn eredu yn ngonêBtrwydd deddfau Bylfaanol y 
meddwl» yr hyn eydd yr un peth a chredn yn ngoneBt- 
rwydd Oreawdwr a chreadigaeth» ao feUy yn credu yn 
neddf AchoBÎant. 
B*thywftohoe Wrth edrych ar gyfundrefn y bydoeddj ymhola y 

y Cyfnŵwicl- 

iaútín' meddwl, nid yn herwydd oywreínrwydd, ond yn 
herwydd eî uatur, Beth yw aohoe y gwrthddrychau ? 
Beth gynyrcha eu aymudiadati ? Ac yna dilyn yn ol 
o effaith i acho6, a chenfydd uad yw yr achos 
hwuw ond effaith a hod achoa iddo yntau. Felly 
rhed y gadwen jn ol o ddolen î ddolen, o effîiith ì 
achoe, nes cyrhaedd o'r diwedd yr Achos Mawr Cyntaf , 




iant A Duw. 
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aV AchoB hwnw a ddynoda yn Dduw. Ond gofynir, 
Faham achoe cyntaf o gwbl ? Am y rheswm syml y 
gwrthyd y meddwl y syniad o reetr annherfynol 
(infinitê serieá). Y mae ail, degfed, canf ed, milfed, o 
angenrheidrwydd yn rhagdybied cyntaf. 6all nn fod 
heb ddauy. ond ni8 gall dan fod heb nn. Yn ngoleuni 
deddf Achoeiant oLrheinir yr hoU gread yn ei hoU 
weithrediad^n Vw ffynhonell wreiddiol yn Nnw. 

Ond yma oyf yd gofyniad arall, Os yw deddf Achoeiant Deddf Aoho»- 
yn angenrheidrwydd meddyliol, ac felly yn gymhwys- 
iadol at y greadigaeth, a ydyw yn peidio a bod yn 
angenrheidiol pan y cyrhaeddwn ni at Ddnw P Os oes 
rhaid fod achoe i*r greadigaeth, onid oee rhaid fod 
achos i*r Creawdwr ? Onid yw deddf Achos ac Efhith 
i'w chymhwyso ato Yntau hefyd ? Taeddwn ni i ateb yn 
gadarnhaol. Nis gallwn atal deddfan cyfanaoddiadol y 
meddwl wrth ein hewyllyB, onide nid cy&nsoddiadol 
a fnasent mwyach. Yn Nnw y gwelir deddf Achos ac 
Effaith yn ei hangenrheidrwydd penaf a*i pherffeith- 
rwydd nchaf . Y gwahaniaeth rhwng y Creawdwr a'i 
greadigaeth yw, fod achos yr olaf y ta allan, tra y mae 
achoB y cyntaf y tu fewn. Y mae yn wireb mewn 
duwinyddiaeth fod Duw yn Fod Hunan-achosol (causa 
8ui — sel/'Caused) ; ond a ydym wedi Ilawn yBtyried 
cynwys yr ymadrodd ? Rhaid f od rhyw arwyddocâd 
iddo, a beth a all fod ond fod Duw yn achoB ei 
Hunan ? Hyny ydyw, y mae yn Achos ac yn Effaith,ac 
am fod yr Achos a*r Effáìth yn gyfartal, y naill yn 
gymaint áV llall, ynddo Ef y gwelir deddf AchoBÌant 
yu ei pherffeithrwydd* Duw y w achos y greadigaeth, 
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y greadigaeüi yw yr eflfaith ; ond nid yw' yr achofl a'p 
ŵffaith jn gymesor — mae yr aohoB yn annhraethol f wy 
na'r 6&ìth, ac felly esiampl oV ddeddf sydd mewn 
Natnr, ac nid ei llawn sylweddoliad. Eüthr yn Nnw 
xime yr Achoe aV Effaith yn gymesor a chyfartal, 
ynddo Ef triga y ddeddf yn ei chartref tragwyddol. 
Aaicttnmy 2. Y Prawf oddiwrth amcan a hawlia ein sylw yn 
nesaf. Heblaw y syniad am Dduw, preswylia gwirion- 
eddau eraiJl yn meddwl dyn. Cymerer, er engraifiít, 
wirîoneddaa Rhif a Mesor (McUItemcUics), Perthyn y 
rhaì hyu ì bob dyn yn mhob gwlad. ObIÌ y meddwl 
en cymhlethn a*n gilydd, ond nis gall newid dim 
arnynt, na chymaint a thybied iddynt fod yn wahanol. 
Q wna dau a dau bedwar yn mhob oes ac yn mhob byd ; 
nie gellir, er gwaethaf gwrthddadl Stuart Mill, gwneu- 
thar pump o honynt dan unrhyw amgylchiadau. 
Gwiriûneddau Rhif a Meeur — ^perthynant i bob cenedl 
f el eu gilydd. Owna yr un Ilaw-Iyfrau ar y pyngciau 
hyn y tro yn mhob gwlad — yn Lloegr, India, Ohina, a 
Japan fel eu gilydd, yr hyn a brawf fod eu gwir- 
ioneddau wedi eu cydwau ft chynheddfau yr enaid 
yn ©i wneuthuriad cyntaf . Yn yr ymddiddan a elwir 
Mem^ rhydd Plato engraifft o*r modd y tynodd 
Socratefl wirionedd y 47ain gosodiad (un oV theorau 
anhawddaf) yn Euclid allan o f eddwl plentyn diddysg. 
Mae yn ffaith dra adnabyddus y gweithiodd Páecal 
allan 32 o'ì osodiadau cyntaf, yn cynwys theorau a 
phroblemau, o'i feddwl ei hun, pan ond yn blentyn 
deuddeg oed, heb gymhorth Ilyfr nac athraw. Owelwn, 
gati byny, fod gwirioneddau Rhif a Meeur yn bod yn 
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wreiddiol yn y meddwl ; ni fnasai Rheswm yn rheswm 
bebddynt — ^maent yn anbebgorol i'w fodolaetb. 
A ydynt befyd yn y greadigaetb allanol ? Mae fiirîríoîiodaMi 

Rhif míjwu 

ymcbwiliadan i natnr a sylwadaetb ar ei tbroadau a'i Natur. 
symndiadan yn profi en bod. Dywedir, er engraifft, 
fod y wenynen yn adeiladu ei cbrwybr yn gyson 
âg egwyddorion manylaf mesnroniaetb. Cynllnnia 
ei cbell mewn ffnrf cbwe-onglog (hexag(mal)y a 
sicrbeir ni gan yr ysgolbeigion sydd wedi trenlio en 
boes i astndio mesnroniaetb mai dyna y ffordd ber- 
ffeitbiaf i gynilo Ue. Mae ôl meddwl yn yr hexc^m 
Ue yr ystoria y wenynen ei mêl. Pwy yw y Medd- 
yliwr ? Yn sicr nid y wenynen, — Dnw yw y mesnr- 
onydd ag sydd yn eglnro ei ddealldwriaetb ei Hnn yn 
ei greddf bi. Deallir y mater, efallai, yn well 
wrtb edrycb amo ar raddfa eangacb. Bodola cyf- 
atebiaetb Iwyr rbwng y gwirioneddan mesnronol yn 
yr enaid a'r gwirioneddan mesnronol yn y cread. 
Gweitbiai Syr Isaac Newton brobleman seryddiaetb 
allan ar ei lecb cyn en darganf od yn y ffnrfaf en ; yn 
wir, y ffordd y darganfyddodd wirioneddan y sêr oedd 
drwy gymbwyso atynt wirioneddan y llecb. Yn awr, 
gan fod gwirioneddan Rbif a Mesnr, y rbai oedd yn eî 
feddwl ef ac a drosglwyddwyd ganddo i'r llecb, i'w 
canfod befyd yn y bydoedd wybrenol, betb yw y 
casgliad anocbeladwy? Betb befyd ond bod rbyw 
Feddyliwr mawr wedi gosod yr nn gwirioneddan yn y 
bydoedd crëedig ag yn yr eneidian cröedig? Mae 
olion meddwl yn y greadigaetb faterol ; mae y def* 
nyddian wedi en gosod wrtb en gilydd, nid rywsnt, 
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ond jn ol egwyddorion anh jbl jg^ yr ttn ^gwjddorìon 

ag eydd yn gynwyiiol yn y meddwl dynol- Gan fod 

meddylìaa jn y greadigaeth amanyddol, rhaid fod 

rhyw FeddyliwT wedi eu goeod yno. ganlyniad^ yn 

lle f od darganfyddiadatì gwyddor a chelf yn gwanliaii 

y prawf oV Bod o Dduwi ei gryfhan a wnant — 

mae'r prawf yn enill mewn cadernid gyda chynydd 

gwybodaelh. Os oes meddyliau yn mherthynas a 

chylchdroadau y planedaUf ob rheoleiddìr yr oll gan 

wirioneddaa sofydlog, rhaìd fod rhyw Feddylìwr wedi 

eii goëod yno ; ac nid aes ond un Meddyliwr a fedraí 

— Duw* Ac OB cartrefa yr nn gwirîoneddau yn y 

meddwl dynol ag a ganfyddir yn y greadìgaeth faterolt 

mae yn oanlyn fod rhy w ün gwahanol Vr meddwl a> 

greadìgaeth yn awdwr y ddan. Mewa geirîan eraill, 

mae Duw yn bod* Yn amgen, pa fodd yr eglorir y 

dìrgelwch fod yr un gwirìoueddau yma ac acw, yn 

meddwl dyn ac yn sèr y nefoedd ? Ac yn gymaint a 

bod jT nn meddyliau yn enaid dyn ag eydd yn y 

greadigaeth, mae yn eglur fod yr mi meddylian yn 

trigo yn meddwl Duw, canys Efe a'u plaoodd yma ac 

acw> Felly yr nn egwyddorìon meânronol sydd yn y 

meddwl crëedJg ag yn y Meddwl Digrëedíg, Nîd 

rhyfedd, gan hy ny, y geilw Arìstotle y Creawd\^T yn 

"geometer" — trîga gwírîoneddau gêometry erìoed yn 

ei feddwL 

DyB««!dJùetii îíid yw y drychfôddwl hwn yn gyfyngedlg i 
j Proflwydi. 

athronwyr Oroeg, cawn ef mewr îaith Ilai gwyddonol 

fel y gweddait ond mwy barddonol, yn mhroffwydi 

IsraeL "Yn gwneuthnr pwys i'r gwynt, ac Efe a 
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bwjsa y dyfroedd wrth fesur.** " Pwy a benderfynodd 

ei meBuraa hi, neu pwy a estynodd linyn ami hi ? *' 

*^ Pan osodaÌB fy nherfyn amo, a phan osodais drysolion 

a dorau, gan ddywedyd, Hyd yma y deui a dim yn 

mhellach, ac yma yr atelir ymchwydd dy dònau di.*' 

*'Â rwymi di glysdwr Pleiades? neu a ddatodi di 

rwymau Orîon ? a ddygi di allan ddeuddeg arwydd y 

Bidydd (the twelve signe o/ the Zodiac) ? neu a dywysi 

di yr Arth a'i gosgorddlu ?" " Pan osododd Efe ei 

ddeddf i'r môr." " Pwy a fesurodd y dyf roedd yn ei 

ddwrn, ac a fesurodd y nefoedd â'i rychwant, ac a 

gymhwysodd bridd y ddaear mewn mesur, ac a bwysodd 

y mynyddoedd mewn mantolau, a'r bryniau mewn 

clorianau ? " (Job xxviii. 25 ; xxxviii. 5, 10, 11 ; Diar. 

Yiii. 29 ; Esa. xl. 12). Oni ddysga yr adnodau hyn a'u 

cyfiíelyb fod Duw wedi adeiladu y cread yn gyson 

à Thaflen Pwys a Mesur (Table o/ Weighte and 

Measìires) f Nid ar antur a damwain y creodd Ef e ; 

yr oedd ganddo ei lathen i fesur yr hyd a'i lestr i 

bwyso y pridd — ^gallasai llon'd piser o bridd yn ych- 

wanegol yr ochr hon i'r blaned, neu lathen yn 

mhellach oddiwrth y canolbwynt, beryglu sefydlog- 

rwydd nefoedd a daear. Pwysodd yr oll gyda chy- 

wirdeb dif eth yr apothecari, a mesurodd bob troedf edd 

gyda manylwch dihafal y mesuronydd. Owir mai 

barddoniaeth yw y geiriau, ond barddoniaeth yn 

diUadu gwyddoniaeth â'i gwisgoedd heirdd ac amryliw 

ei hun. 

Wele lyfr o'n blaen. Darllenwn y Uyf r a deallwn ei 

gjnwjB. Nid y Uythyrenau a'r geiriau sydd yn ei 

5 
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vneyd jn ddealladwj, ond j áreîn bennodol yn mhá nn 
©n goBodwyd wrth en gilydd. Gallosid cyfleu yr on 
Uythyranau aV nn geiriaa mewn dalì gwahanol, a 
bnaBaì y llyír yn annealladwy — nì throBgtwyddai y 
geirìaa yr nn meddwì. Ond gan eo bod yn argraffedig 
mewn trefn neilld0Ql trosglwydddnt i nî wirîoneddaa 
nejUdnol, — mae'n gofyn trefo i OBod allan feddwl, a 
II e bynag y gwelir trefn» awgrymir o angenrheidrwydd 
íodolaeth meddyliwr> Rhwymir ni felly i dyna y 
casgliad fod y meddwl ag Bydd wedi trefnn y 
Ilythyrenau i wneyd geîriau, aV geirian î wneyd 
brawddegau eydd yn amgyfFredadwy i ni, yr un o 
ran ©i egwyddorion â'n meddyliau ni, Felly befyd 
gyda golwg ar y greadigaeth. Yn gymaint a bod y 
defnyddian materol wedi eu trefnu yn y fath fodd ag 
ì fod yn ddealladwy î ddynion» rhaid fod y Beall a'u 
trefnodd yr un o ran egwyddorion mesaronol á'r deall 
sydd yn ea hef rydu a^u dadryB. Os oee eisieu meddwl 
i ddeall y ereadf pa faint mwy oedd eÌBÌeu Meddwl 
Vw gynllunio a*i gynyrchu ? 

Teyrnasa trefn yn y greadigaeth. Gwir fod Ilawer 
o'r hyn a alwn ni yn annhrefn i'w weled, megia 
daeargrynf äan, diffeithleoedd, morf eydd heintus, ac ys^ 
tormydd ; ond os cymerwn olwg eang ar Natur, trefn 
Bydd yn llywodraethu, ac y mae trefn yn rhagdybied 
Trefnydd, Ychydigi os neb, o efrydwyr duwinyddol 
Bydd yn anwybodus o ymreöymiad Paley. Oddiwrth 
oriadnr gorfodir y meddwl i fyned yn ol at oriadurwr, 
— gẃyr hyd aicrwydd na fnaBaì damwain yn medra 
gwneyd yr olwynion a'r byBedd, a'u goBod wrth eu 
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gilydd yn y £ath drefn gywrain ag aH gallnogai i 
fynega yr amser cywir bob munyd awr o'r dydd a'r 
nos. Oddiwrth oriadnr gorfodir y meddwl gan ei 
ddeddfau ei hun i gasglu oriadurwr. MaeV un ym- 
jresymiad yn gymhwysiadol at y Uygad neu unrhyw 
aelod arall oV corff. Mae cymaint, yn wir annhraethol 
fwy, o gywreinrwydd yn nhrefniad y Uygad nag 
yn nhrefniad oriadur, cywreinrwydd pell tu hwnt 
i ddyfaÌB dyn. Mae dyn wedi Uwyddo i ddyfeisio 
pellddrych (tdescapé) i'w gynorthwyo i weled gwrth- 
ddrychau pell, a mwyddrych (microscapé) i'w gynorth- 
wyo i weled gwrthddrychau bychain, agos. Ond nid 
oes neb eto wedi llwyddo i wneuthur offeryn sydd 
yn bellddrych a mwyddrych yn ol ei ewyllys. Os 
rhaid wrth bobl athrylithgar a dyfeisgar i gyuyrchu 
telescape neu microecope^ tybed nad oedd eisieu Meddwl 
galluocach f^rth i gyf uno y ddau yn y llygad dynol ? 
Ah, dyweded dynion a fynant, Duw yw Âthrylith 
f wyaf yr oesau. 

Dysgir ni fod yn y llygad tua 30,000,000 o Cywwin- 
fân linynau ; pwy ond ün sydd â'i ddeall yn an- 
«irif a fedrai eu cysylltu a'u cyfaddasu yn y 
&th fodd ag i sicrhau un amcan — ^gwelediad? Pa 
ddamwain a fedrai eu gosod wrth eu gilydd yn y 
&th berthynasau amryf al ? A phe buasai damwain 
wedi Uwyddo i'w cyf uno unwaith fel ag i alluogi dyn 
i weled, pa f odd eu cyf unid yn y llygad arall yn 
gymhwys yn yr un duU f el ag i gyfateb i'w gìlydd yn 
mhob dim ? A sut y mae'r miliynau dirifedi o lygaid 
i¥edi eu cynyrchu ar yr un cynllun? Damwain, 
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Nator — Nage, Daw o anfeidrol ddoethineb ydyw 
Awdwr yr olh Owyddom yn dda fod awdoron o fri 
yn gwawdîo yr ymresymiad hwn ; ond pa ymreeymiad 
y sydd na cheir rhyw awdnron o glod i'w wrth- 
ddadleu ? Yn ffodus, nid awdnron sydd yn pender- 
fynu pyngciau o'r natnr hyn, ond dynion. Arbrawf 
pab damcanìaeth yw synwyr cyffredin, eynwyr mawr 
dynoliaeth, a dyna yr eglurhad paham nad yw Atheist- 
iaeth yn eniH tir. ün noson pan y gwawdiai rhai 
o'í gadfridogion y gred fod Duw yn bod, trodd Napoleon 
ar ei sawdl ar f wrdd y llong, a chan gyfeirio â'i law at 
y sêPj gof ynodd, " Foneddigion, pwy a wnaeth y rhai 
acw?" A bu distawrwydd mawr. Rhoddid pwys 
mawr ar y profion uchod gan Plato, Aristotle, a Gicero — 
prìf feddylwyr y byd clasurol ; a rhoddid pwys mawr 
amyDt gan y Tadau Cristionogol a'r duwinyddion 
Froteetanaídd a Phabaidd drwy y canrifoedd : ai tybed 
eu bod wedì eolli eu pwysigrwydd yn ddisyfyd yn ein 
hoea ni ? 
Gwithddadi y Cyfyd gwrthddadl, fodd bynag, yn ein dyddiau ni 
nad oedd yn bosibl mewn oesoedd cynarach, sylfaen- 
edig ar athrawiaeth Dadblygiad. Er engraifft, tra yn 
cydnabod yr annhebygolrwydd i Natur o honi ei hun 
gynyrchu Uygad fel yr eiddom ni ar unwaith, eto ni 
welir un anbawsder i Natur wneuthur hyny yn raddol. 
Hyd yn nod pe caniataem wirionedd athrawiaeth Dad- 
blygìad, yr hyn a wnawn o fewn terfynau priodol, nid 
ydym yn gweîed fod y prawf oddiwrth fwriad yn 
gwanycbu dim, Nid uniongyrchedd yr amcan yw 
hanfod y prawf. Gwir, os gellir cyrhaedd yr amcan ar 
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ddau nea dri cham, dim ond dwy neu dair dolen 
rhwng y bwriad a'i sylweddoliad, y canfyddir y cwrs- 
weithrediad yn eglorach ; gan y dygir yr achos aV 
efhith yu nes at eu gilydd, haws gweled en cysylltiad. 
Ond os rhoddir miloedd o ddolenau rhwng y bwriad yn 
Nnw a*i sylweddoliad mewn creadigaeth a hanes- 
yddiaeth, a ydyw y doethineb angenrheidiol i drefnu 
y cwrs-weithrediad yn llai ? Os ystyriwn y mater yn 
ddifrif ol, ymddengys nid yn llai ond yn f wy. Ac f elly 
mabwysiadwn ni olygiad y bobl dda sydd yn dysgu 
fod athrawiaeth Dadblygiad, nid yn gwanhau, ond yn 
cryfhau y prawf oddiwrth fwriad, cyfaddasder, ac 
amcan. Mae Dadblygiad yn rhagdybied Goblygiad ; 
ac os oes amcanion goruchel yn cael eu dadblygu drwy 
gwrs-weithredìadau Natur, eglur yw eu bod wedi eu 
goblygu mewn Natur yn nechreuad creadigaeth. 
Golyger mai yn y niwl tanllyd y soniai La Place am 
dano y dechreuodd y cread, yna pa bethau bynag a 
ddaethant allan o'r niwl yn y milrifoedd dilynol — 
heuliau, planedau, a chomedau, adar, anifeiliaid, a 
dynion — yr oeddynt oll yn gynwysedig yn y niwl 
dechreuol. O ba le y daethant i'r niwl ? Ac o ba le 
y daeth y niwl ei hunan, a'r fath niwl na fu ei fath 
cynt nac wedyn ? Onid yw hynyna yn gosod o'n 
blaen ddoethineb uwch a gweithrediadau cywreiniach 
er cyrhaedd yr amcanion mewn golwg ? Pa un bynag 
a fabwysiadwn yr athrawiaeth o Ddadblygiad didôr, 
ynte yr athrawiaeth o Ddadblygiad a thoriadau ynddi, 
saif y prawf oddiwrth f wriad yn y cread yn ddigryn. 
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PENNOD YII, 
ÁDNÄBYDDlAEm DDUW. 



Ayw Dawjn 1 I TEDI gweled fod Dnw yn bod, cyn decbren ym- 
1 1 drîii â'ì briodoliäethati, mae gofyniad arall yn 
ymgynyg, A yw Diiw yn wybyddadwy ? A ellir 
oyrhaedd gwybodaetb wirioneddol am dano ? Heb 
atebìad cadarnhaol, boddbaol i hwo, ofer pob dadlea- 
aeth am ei brioiolíaethati. 

Tratfìb ùsiitaî 1, Yr ateb cyntaf yw y medr dyn gyrhaedd gwybod- 
aeth drwyadl o Dduw. Nîd adnabyddiaetht ond 
gwybodaetb. Hònaì rhai hen awdnron fod ganddynt 
hwy syniad mor glir am Ddnw ag am bren neu faen. 
Haeraì Spìûoza fod ganddo ef ddrychfeddwl mor 
bendant am Ddiiw ag am driongL Anhawdd dyfalu 
yn gymh^'yfi beth a feddyUent, AmmboBÎbl y medd- 
yltent eu bod yn llawn amgyffred yr Anfeidrolf caoyi 
gwybydd pawb nad ydym yn llawn amgyffred y 
meìdrol lleiaf. MegÎB y dywed TennyfioOÿ buaaai 
llwyr amgyffred y blodeuyn gwyllt a dyf yn ageo y 
mur yn cynwys amgyffred Creawdwr a chreadigaeth* 
Ood gan fod yr ytìgrifenwyr a hònant wybodaetli glir, 
bendant o Dduw yn ddynion galluog^ difrifol, er yn 
gyfeilìornu& ar lawer pwngc, nid allant fod mor ynfyd 
a phroffesu y meddant ddirnadaeth gyflawn o'r An- 
feidroL Fod, Pe y proffeBeot hyny, haoddent y con- 
demniad lljTa a dderbyniasant ar Ìaw y duwinyddion 



ADNABTDDIAETH DDUW. 



95 



nniongred. Diaa genym ni mai eu gwir feddwl oedd 
y medrent wahaniaethu Dnw oddiwrth pob bod arall 
mor bendant a diamwys ag y gallent wahaniaethn eryr 
oddiwrth wenol, nen driongl oddiwrth gylch. Ac onid 
yw hynyna yn wirionedd? Drwy holl gyfandir 
bodolaeth nid oes neb na dim ft nodweddion gwalian« 
iaethol mor arbenigol yn perthyn iddo a Dnw. Hawdd 
ei nodi Ef allan yn mhlith holl fodau y cyfanfyd. 
Gallwn gamgymeryd y naill angel am y llall, gan mor 
debyg a chyf artal ydynt. Eithr nid oes berygl i neb 
gamgymeryd Dnw am neb arall — mae y nodan gwa- 
haniaethol yn rhy amlwg a llnosog. Pwy gamgymera 
hanl am seren? Dnw yw y Bod mwyaf pendant a 
nodweddiadol o bawb. 

2. Mae dosbarth arall, o enwogrwydd a galla mawr, 
yn maentamio yn gryf fod gwybodaeth wirioneddol, 
ag y gellir ymddiried ynddi, yn ammhosibl iV meddwl 
meidrol. Y cyntaf i roddi cychwyniad i'r dull hwn o 
feddwl oedd Eant. Mabwysiadwyd ei egwyddorion 
arweiniol gan ddysgedigion o'r athrylith f wyaf , megis 
Syr William Hamilton a Mansel. Pa fodd y daeth 
awdoron o fri mor eithrii|dol i feithrin syniad mor 
groes i farn gyffredinol yr Eglwys ? Ymddengys i ni 
fod dau darddle i'r camsyniad : y cyntaf yn cyfodi o 
olygiad annheg am y cynheddfau meddyliol, a'r llall o 
ddeffîniad anghywir o Dduw fel Bod Anfeidrol ac 
Annibynol {the Infinite and the Absoluté). 

Y ffynhonell gyntaf ydyw Byniad ammhriodol am y 
cynheddfau dynol — diffyg ymddiríed yn ein hymwyb- 
yddiaeth fei dangoseg ,o wirioneddolrwydd gwrth* 



TraUateb- 
Nac ydyw. 



Ftynhonell 

gyntaf y 

oaxn83miad. 
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ddrycban j tn allan ac awchlaw y meddwl. Gyfeiriaflom 
eifioes &i ddyegeidiaeth nodweddiadol Eant, sef nad 
oee tmmwyfa rbwng meddwl a bod {thought and being)^ 
nad oes modd pontio y gagendor rhwng yr ymwyb- 
yddîaeth dufewnol aV gwrthddrychau allanol. Nis 
gwyddom ddim, yn ol ei athroniaeth ef, am y byd 
materol ynddo ei hun, dim ond fel yr adgynyrchir ef 
yn yr ymwybyddiaeth. Gall y byd ynddo ei hun fod 
yn dra gwahanol i'r byd yn y meddwl. Cyfyngir dyn 
o ran eì wybodaeth i gylch ei ymwybyddiaeth ; rhyfyg 
yw dyegu neu gredu dim am wrthddrycbau y tu allan 
i'r cylch hwn, Pelly hefyd gyda golwg ar Dduw : nis 
gwyddoin, nis gallwn wybod dim am dano ynddo ei 
Hun, — cyfyngir ni yma hefyd i gylch ein hymwyb- 
yddiaeth. Mae genym ddrychfeddyliau am Dduw, 
ond nid oes genym un sail i gasglu fod ein drych. 
feddylîau ni yu cyfateb i'w briodoliaethau Ef, os oes 
ganddo brìodolîaethau o gwbl. Dyma y ddolen wan 
yn athroniaeth Eant, sef ei wadiad o gysylltiad gwir- 
/ îoneddol rhwug y meddwl a'i wrthddrychau. 

Hamíiton yu Ymresyniodd Hamilton yn gadarn, ac yn ein bryd ni 
yn fuddugolìaethus, yn erbyn yr athrawiaeth hon. 
Maentnmia gyda'i fedr ddihafal hanfodiad y byd 
allanol fel y trosglwyddir ef gan synwyrau y corff i'r 
meddwl, Dengys fod y synwyrau a'r ymwybyddiaeth 
yn deilwng o'n hymddiried, fod y byd allanol mewn 
gwìrionedd yr hyn y tystia ein hymwybyddiaeth ei 
fod. Gelwlr yr athroniaeth hon yn Athroniaeth Synwyr 
Cyffredin, a daiiwn ni, ac yr ydym wedi arfer dal, 
mai dyma y synwyr penaf a berthyn i ddynion — 
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yr atalfo ar wylltineb y cynheddfáa darfelyddoL 
Egwyddorion yr athroniaeth hon, f el ei dadlenir gan 
Hamilton, ydynt bedair. (1) Fod yr hyn a roddir i ni 
yn yr ymwybyddiaeth yn ddiamheuol wir. Ob na 
allwn ymddiried yn argraffiadaa ein hymwybyddiaeth, 
nid oee genym ddim i roddi ein crediniaeth ynddo. 

(2) Y dylid derbyn fel gwirionedd yr hyn y gorfodir 
ni iV greda gan ddedd&a awch-anianol y meddwl. 

(3) Fod yr egwyddor hon yn gymhwysiadol at holl 
allaoedd y synwyraa, y rheswm, a'r gydwybod. Nid 
allwn yn rhesymol wada yr hyn a gyhoeddir yn 
wirionedd gan y gallaoedd hyn yn ein natar. (4) Ond 
nid y person anigol sydd i âiarfio'r fam derf ynol am 
ddysgeidiaeth y synwyraa, y rheswm, aV gydwybod. 
Bhaid i'w fam ef fod yn ddarostyngedig i'r fam 
gyffredinol. Hyny ydyw, cyflfredinolrwydd ac angen*- 
rheidrwydd yw y profíon o wirionedd tystiolaeth ein 
cynheddfaa. Ob ydyw anrhyw syniad yn gyffredinol — 
yn mhawb, prawf hyny ei fod yn angenrheidiol, yn 
codi o natar yr enaid ei han ; ac nis gall yr hyn 
sydd angenrheidiol, mewn creadigaeth onest, fod yn 
gelwyddog. Oeirwiredd yr ymwybyddiaeth ydyw 
sylfoeu pob gwybodaeth. 

Yn anffodas, fodd bynag, mabwysiada Hamilton Hamütonyn 

mabwysiadu 

egwyddor Kant am berthynas y meddwl meidrol â'r syniad Kant. 

Meddwl Anf eidrol. Dysga yntaa, tra yn cydnabod y 

gellir pontio y gagendor rhwng y meddwl a'r byd, nad 

oes modd ei phontio rhwng y meddwl a Daw ; ac yn 

ei law ef a'i ddysgybl Mansel y derbyniodd athroniaeth 

Eant ei llawn ddadblygiad. Owâd y ddaa yn y modd 
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mwyaf peodaat fod Dnw yr hyn 7 eyaîr am daao jd 
meddwl ájn. " Cableddf'* «bai Hamilton^ " jdfw 
meddwl fod Duw yr hyn y Byniwn m am dano.** 
Portreadwn ni Ef fel Person^ yn feddiannol ar briod- 
olìaethan meddylíol a moeaoL Ni wyddom ddim am 
danOf etyb yr awdaron enwog hyn/ OydDabyddant 
el fod, ond gwadant y gall y meddwl dynoì gyrhaedd 
nnrhyw wybodaeth gadarnhiiol am dano. Yn gymaínt 
a bod Daw yn anfeìdrol cauîr £f allan ar unwaith 
gylch gwybodaeth y meidroL Yn ol eu dyegeidìaeth 
hwy yr nníg wybodaeth gyrhaeddadwy i ni yw 
gwybodaeth nacäol — nid gwybod beth ydyw Dnw, ond 
gwybod beth nad ydyw. Adeiledir ein holl wybodaeth 
am dano ar nacâd {negaiion)^ canya ni eitir haeriad 
{aÿîrfnaiíon). 
Äü íTyTibíîitóii Ail ffj nhonell cameyniad dyfigyblion Kant yw deíBn- 
iad anghywir o Ddnw yn ei gymeriad fel Bod 
Anfeidrol ac Anníbynol (the Injinüe and the Ahsolutêy 
Beth a olygìr wrth y ddan derm hyn ? Nìb gallwn laî 
na datgan ein teimlad fod yr athronwyr athrylìthgar a 
enwasom wedi tywyllu cynghor ar y materion hyn, 
Beth yw en deffìniadaii hwy ? Symia Mansel syniadau 
£ant a Hamilton i fyny, yn gyatal aì eiddo ei han, yn 
y dyfyniad canlynol : "Y mae tri therm» cynefìn fel 
geiHan tentuaiddt yn ngeiriaduraeth athroniaeth ag y 
rhaid eu cymeryd i'r cyfrif yn mhob cyfandrefn 
dduwìnyddìaeth athronyddoL I syniaw y Duwdod 
megîs ag y mae^ rhaid meddwl am dano fel yr Achos 

i Cyiliieb^d Herbert Spanoer, Bxalvif^ m er^ inAl fr AUimialBÊtli 
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Oyntaf, fel yr Annibynol {AbsoltUe)^ ac fel yr An- 
feidrol. Wrth yr AchoB Cyntaf y meddylir yr hyn 
sydd yn cynyrchn pob peth, ond na chynyrchir ei 
hnnan gan ddim. Wrth yr Annibynol, yr hyn sydd 
yn hanfodi ynddo ac o hono ei hnn, heb nn berthynas 
angenrheidiol âg nn bod arall. Wrth yr Anfeidrol yr 
hyn sydd yn rhydd oddiwrth bob terf yn posibl, yr hyn 
nas gellir synied ei fwy, a> hyn mewn canlyniad na 
all dderbyn nnrhyw briodoledd ychwanegol nen ffnrf 
o fodolaeth nad oedd yn feddiannol arni o bob tra- 
gwyddoldeb." Sylwer fod Mansel yn y dyf yniad hwn 
yn ysgrifenn " yr hyn," nid " yr Hwn," am Ddnw, 
canys fel Blamilton a Eant gwada iddo bersonoliaeth, 
ac mewn canlyniad briodoleddan deallol a moesol, a 
hyny, medd efe, yn ol rheolan caethaf Rhesymeg. 
Tna ft yn mlaen i ddangos nas gellir cysoni y tri 
deffîniad nchod â*n gilydd, a bod ein syniadan am 
Dduw mewn canlyniad yn llawn o wrthddywediadan. 
YmreByma fel hyn : Ob Duw ydy w yr Achos Oyntaf , 
niB gall fod yn Annibynol, oblegid mae achoB yn dal 
perthynas ág efiEaith, tra yn ol y deffîniad maeV 
Annibynol yn angenrheidiol rydd oddiwrth bob per- 
thynas. Dyna'r gwrthdarawiad cyntaf . Dengys wrth- 
ddywediadau eraill cylffelyb, y rhaî y byddai yn an- 
f uddiol i ni eu henwi yma bob yn un ac un. 
Tn ngwyneb gwrthddy wediadau yn eu deffîniadau Oywiro eu 

defflnÌAdau. 

eu hunain, beth a ddylasai yr athronwyr hyn ei 
wneyd ? Etyb synwyr cyffredin y dylasent adolygu a 
chywiro eu deffiniadau. Mae*r gwrthddywediadau 
rhwng y naill ddeffîniad aV llall yn brawf digonol fod 
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eu deffltiìadaa yn walltiB. Ond yn 11© hyny, glynant 
hwy yn gyndyn wrthynt er dangos yn eglnrach en 
hanghysondemn, a thrwy hyny nad ydyw Dnw yn 
brofadwy nac yn wybyddadwy i'r Rheffwm Pnr, ac y 
rhaid edrych am brofìon a gwybodaeth o hono ì'r 
Rbeswm YmarferoL Gwell hyn na dim ; ond pa le y 
mae y rhesymoldeb i alw ar y Rheswm Ymarferol Ì 
gredn yr hyn y mae y Rheewm Pnr yn ei wadn ? 
Beth yw hyny ond galw ar y Rheawm Ymarferol ì 
dderbyn fel gwirîonedd yr hyn y gellir drwy Reöymeg 
brofi nad yw yn wirionedd ? Nid deaolìaeth {dual' 
ẁm), ond cysondeb, a foddlona yr ymof ynydd pryd- 
erns ; rhaid iV Rheswm Pnr a'r RheBwm Ymarferol, y 
Dealì aV Gydwybod, gydsynio a chyd-dyatío. Nid ocb 
gao neb hawl î rwygo ein natur drwy OBod y naill mn 
mewn rhyfel â'r rhan aralL 
T trrdydd 3 y trjdydd doöbarth a wneir i fyny oV duwin- 

ŵteb— Vdywa ^ j ^ j 

NucydjTF. yddíon Bydd yn Bymnd rhwng y ddau eithaüon a 
nodwyd- Daìiant, ar un llaw, y raedda y meddwl 
meîdrol wybodaeth gywir o*r Meddwl Anfeidrol, ac, ar 
y llâw arall, na fedd neb wybodaeth gyflawn, berffaith, 
" A elli di gael yr Hollallnog hyd berfîeîthrwydd ? " 
(Job xi. 7), Öonnod camp yw hyn i nnrhy w greadur, pa 
nn bynag ai dyn al angeL Cytnna yr awduron nnion- 
gred fod yn athroniaeth y gwyr hyglodus uchod elfen 
o gyfeiliornad ac elfen o wirìonedd : y cyfeiliornad yw 
nas gall dyn adnabod Duw o gwbl, J gwirionedd nas 
gall neb ei adnabod i berffeithrwydd. Mae pont, er en 
gwrthddadlenon hwy, rhwng y meddwl meidrol aV 
Meddwl AnfeìdroL 
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GwelBom eisoes fod Daw yn Hanan-fodol, a bod i>«fflniado> 
Hunan-f odolaeth yn cynwye Anf eidroldeb ac Annibyn- 
iaeth. Awgrymasom hef yd f od deffiniadau Hamilton a 
Mansel o'r ddwy briodoledd hyn yn wallns. Beth,ynte, 
yw deffiniadau dawinyddiaeth Ysgrythyrol ac athron- 
iaeth iachos ? Yn gyntaf, beth yw y gwir ddeffiniad 
oV Annibynol (the Absoluté) f Nid nas gall ddyf od i 
berthynas â'i greaduriaid heb beidio a bod yn annibynoi, 
ond er iddo ddyfod pery yn annibynol yn nghanol ei 
berthynasau, oblegid ni dderbyn Ëf e ddim oddiwrthynt 
hwy, hwynthwy sydd yn derbyn yr oll oddiwrtho Ef. 
Bywiolaetha Efe ar ei adnoddau ei Hun ar ol creu 
megis cyn creu ; le, cynhalia yr holl greadigaeth o'ì 
adnoddau dihysbydd — yn dragwyddol annibynol ar 
bawb a phobpeth. Onid yw hynyna yn syniad 
cywirach ac anrhydeddusach o'r Duw mawr na'r eiddo 
Kant, Hamilton, a Mansel? Nid meddwl dyn sydd 
eisieu ei wella, ond eu deffiniad hwy. Felly nid yw 
Annibyniaeth yn anghysonâg Achosiaeth yn y Brenhîn 
Mawr, fel y dadleuant hwy. Yn ei annibyniaeth y 
gwahaniaetha fwyaf oddiwrth ei greadigaeth. Cyfran- 
ogwn ni f wy neu lai o bob priodoledd arall. Mae ei 
wybodaeth Ef yn anfeidrol, ond y mae i ninau wybod- 
aeth ; mae ei bresenoldeb Ef yn ddiderfyn, ond y mae 
i ninau bresenoldeb ; mae ei allu Ef yn ddifesur, ond 
y mae i ninau allu. Mae rhywbeth ynom ni ar raddfa 
fechan sydd yn cyfateb i'r hyn sydd ynddo Ef ar 
raddfa fawr. Ond yn ei Annibyniaeth saif Duw yn 
hollol ar ei ben ei Hun. Ceir priodoliaethau cyfatebol 
ynom ni Vr priodolìaethau eraill ynddo Ef ; ond am y 
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brìodoledd o Anníbyniaethÿ nid cyfatabìaetli y sydd, 
ond cŷferbyniad- Duw yn dragwyddol anníbynol, 
dynion yn hanfodol (jdìbynol. 
Dí-fflijiÄdo'r Eto ; beth yw y deffîniad priodol o'r AnfeidrolF 
Yn ol dysgeidîaeth yr awdtiron enwog nchod, cynwyea 
y eynìad oV Anfeidrol bob math o fodolaeth wirioH' 
eddol a phoâìbl. Yn ol ea hymreBymiad hwy, oa nad yw 
pob bodolaeth yn Nuw^ fel rhan hanfodol o'i Hanfod» 
y mae yn canlyo nad yw yn Anf eidroi^ oherwydd, os 
oes unrhy w fath o fodolaeth yn eisiett ynddo, y mae o 
gymaint a hyny yn Hai nag anfeidrol, Anfeidrol Fod 
yw hwnw na ellir ychwanegn dím ato mewn swm 
nac ansawdd^ oblegid pe galleeid ychwanegu nid 
anfeìdrol mo hono. Felly yn ol eu deffioiad kwy 
cyfartal yw yr Anfeidrol iV 011, yr 011 gwiriooeddol 
a*r 011 poBÌbl, yr hyn aydd yn 011-ddnwìaeth drwyadl, 
Perthyn iV Anfeìdrol bob bodolaeth, gwirioneddol a 
dychymygol, da a drwg^ perffaith ac ammherffiaith, — a 
dyna ddiwedd ar foeäoldeb. Ond yn Ile dilyn ea 
rheeymeg ì^w ganlyniadau cyfreithlon, apelia Kant at y 
Gydwybod (y Rheewm Ymarf erol), a Hamilton a ManBei 
at 7 gwirìonedd rheoleiddiol, öef cyfunìad Cydwybod 
a Dadguddîad, yn erbyn casgliadau eu Rheawm Pim 
Tra y dywed y Rheswm Pur mai yr 011 (cyfanswm 
bodolaeth) yw Duw, ac nas gall yr 011 fod yn berson, 
ac yn bereon gwahaniaethol iV 011, ein dyledswydd nî 
yw dilyn ein Hheflwm Ymarferol, sef ein natnr foeeol. 
Ond paham y mae yn ddyledswydd ì ddilyn eìn natur 
*f oe»ol pan y mae ein natur ddeallol yn croes-dynu ? 
Omd yw y gwrthdarâwiad rhwng y Deaü aV Gyd- 
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"wybod, yr anghydgord yn y lleisiau, yn brawf digonol 
fod eu deffiniad oV Anfeidrol yn gyfeiliomnB ? 

Beth, ynte, yw y deffiniad dnwinyddol ? Nid mai ^^^JJ^ 
yr Anleidrol yw yr 011, ond mai Efe, yn ngolndoedd MbiaWd. 
difeenr ei Hanfod, yw Achos yr 011 ; nid mai Efe yw 
pob bodolaeth, ond fod adnoddan digonol o*i fewn i 
gynyrchn pob bodolaeth wirioneddol a phosibl. Dnw 
anfeidrol : cynwysa bob peth sydd angenrheidiol iddo 
fel Duw, nid fod pob bodolaeth o*r trychfilyn yn y 
Uwch hyd y eeraph ger bron yr Orsedd yn rhanan 
hanfodol o hono. Anfeidrol Ysbryd : nid yw yn 
cynwys fod mater yn perthyn yn angenrheidiol iddo 
cyn y gall fod yn anfeidrol. Yn y cysylltiad hwn, 
megis mewn cysylltiadan eraill, dynoda yr ansoddaìr 
^' aiif eidrol ** yn nnig yr anBawdd sydd yn gweddn i*r 
sylweddair. Nid yw y deffîniad priodol o'r Anfeidrol 
yn can allan bosiblrwydd bodolaeth y meidrol. 

Gwrthddadlenir yn mhellach fod deffiniad o Ddnw Duw - 
yn ammhosibl, gan mai dyna yw yr Anfeidrol — 
gwrthddrych heb ffîn iddo ; ac heb ddeffîniad nid yw 
gwybodaeth yn bosibl. Talfyriad o'r wrthddadl hon 
yw haeriad Spinoza — *^mae pob deffîniad yn nacftd 
nen gyfyngìad** (omnia determinatio est negatio). 
Talfyriad arall yw dywediad EEamilton — " gwybod yw 
gosod terfyn" (to hnow is to limit). Cymhwysir y 
dy wediadan hyn at wybodaeth dynion o Ddnw, ac at 
wybodaeth Dnw o hono ei Hnnan. 

Cymhwysir hwynt at ddynion fel hyn : ob ydym ni Anwybodaeth 
yn medm deffînio Dnw, ac nid oes gwybod heb ^^.^ 
ddeffînio, yr ydym yn tynn llinell ffîn rhyngddo Ef a 
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phawb a phobpeth arall ; ac y mae Uinell ffin yn llinell 
derfyn ; a Ue j mae terfyn, terfynol neu feidrol yw y 
Bod, nid anfeidroL Felly, yn ol yr athroniaeth hon, 
6od ydyw Daw nas gallwn ni ffnrfio nn math o 
ddìrnadaeth am dano, heb ar yr nu pryd ei amddifadu 
o'î anfeìdroldeb ; ae oe dìoagir Ef ó*ì anfeidroldeb, nid 
Daw mo hono mwyach. ganlyniad, annichon i 
ddyn feddn unrhyw wybodaeth wirioneddol am 
Ddawl 
AuwTbodaeth CymhwyBÌr yr un gosodiadan at Ddnw ei Hun fel 
Li Hufl. hyn :— Oi caniateir fod Duw yn adnabod ei Hun, 
mae'r adnabyddìaeth yn cynwys hnnan-ymwybydd- 
îaeth ; ao y mae hnnan-ymwybyddiaeth yn tybied y 
teîmlad o wahanìaeth rhwng Dnw aV byd (y Myfi aV 
Nid-myfì) ; ond y mae y teìmlad yna o wahaniaeth yn 
Naw rhyngddo Ef aV byd yn golygu llinell ffin neu 
derfyn rhyngddo Ef ac eraìll ; ac felly, wrth adnabod 
ei Han mae*r Anfeidrol yn rhoddi terfyn i'w anfeid- 
roìdeb, ae felly try yn feidrol. Gwelwn, gan hyny, 
maî öwm y cwbl a glybuwyd yw, nid yn unig nas gall 
dyníon gyrhaedd gwybodaeth deilwng o Ddnw, ond 
nad y w hyd yn nod Duw ei Hnn yn meddu unrhyw 
wybodaeth o hono ei Hun, oblegid fod hunan-wybydd- 
iaeíh yn cynwye hnnan-feidroldeb. Os yw Duw a'r 
cread yn ddau ejtwedd gwahanol, meddai Spinoza, un 
yn yebryd a'r Uail yn fater, maent yn cau allan eu 
gilydd ; ac ob caaant allan ea gilydd, nid ydyw y naiU 
naV llall yn anfeidrol — nid yw Duw yn 011, ac os nad 
ydyw yn 011 peìdia eì aufeidroldeb. Fel hyn gwada 
athronwyr dyfnddyag ymwybyddiaeth i Dduw, am fod 
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ymwybyddiaeth yn golyga gwahaniaeth rhyngddo ei 

Hnn ac eraiU; ac os gwedir iddo ymwybyddiaeth 

amddifedir Ef o bersonoliaeth, canys nid oes personol- 

iaeth ar wahan i ymwybyddiaeth ; ac ob amddifedìr Ef 

o*i bersonoliaeth, rhaid ei ddihatru o*i briodoliaethau 

deallol a moesol — nid yw yn gymaint a gwybod ei 

fod I Ond yn ol y golygiad dnwinyddol, nid yw yr 

Anfeidrol Fod yn c^mwys creadnriaid meidrol fel 

rhanan hanfodol o hono ei Hnn, anhebgorol i'w 

anfeidroldeb, fel nad oes dim yn bod ond Dnw. Ac 

nid y w yr Annibynol Fod yn cynwys nas gall ddyfod 

i berthynas â gwrthddrychan eraill dìbynol, eithr yn 

nnig nad y w Efe yn dibynn arnynt hwy, a'n bod hwy 

yn dibynn yn gyfángwbl amo Ef . 

Ein caagliad yw y medr dyn gyrhaedd gwybodaeth Adnabod duw 

o Ddnw, ond nid gwybodaeth berfiíaith. Gallwn am^red. 

adnabod Dnw heb ei Iwyr amgyff red {apprehend^ not 

comprshênd). Mae ei fawredd yn fantais i'w adnabod, 

nid yn rhwystr, fel y maentnmia yr atbronwyr nchod. 

Po f wyaf y gwrthddrych hawddaf i gyd ei weled. Er 

gwaethaf gwrthddadlenon, argyhoeddiad dyfnaf pob 

dyn dnwiol y w fod ganddo afael feddyliol ar Ddnw, — 

ni all ei amgylchn, ond medr ei weled ac ymaflyd yn ei 

nerth. Ar yr ochr arall, nis gellir tybied fod syniad y 

cryfaf ei gynheddfan a'r mwyaf dnwiolfrydig ei ysbryd 

yn gyfártal yn ei gynwys i'r Dnwdod ei Hnn. Ein 

dyledswydd ni yw cofio bob amser fod cyfatebiaeth 

rhwng y cynheddfan meddyliol â'r priodoliaethan 

Dwyfol, ac felly en bod yn deilwng o'n hymddiried. 

Hae dyn yn galln adnabod Dnw ; mae Dnw yn 

6 
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wybyddadwy Ì ddyn. Ác eto efàllaî lOBì nid drwy ochr 
weîthredol y meddwl j aynìwn oreo am dano, ond 
drwy yr ochr oddefol, nìd trwy eìn galla i íeddwl 
yn gymaitii a thrwy eiû gallu i dderhyn — mae dyn 
yn abl i dderbyn Duw, 
üíŵt^Tìíîdaiî- Gallwii adnabod Dnw, meddti gwybodaetb gywir o 
hono ; ei amgySred, deall yr oll eydd ynddo, nÌB 
medrwn. GwedduB i ui gofìo eín terfynau a meìthrìti 
ysbryd goBtyngedig ; a chofìo heíyd fod cyfanfor o 
wybodaeth o^n blaen, ac felly fagn ysbryd ymchwilgar. 
A dyna fydd eia gwaith ì drsgwyddoldeb — ^plymio'r 
dyf nder heb byth daro*r gwaelod- " M6r ì nofìo heb 
fyn'd trwyddo "^ — môr heb waelod, môr beb làn. 
Ebangwn yn oes oe&oedd gylch ein gwybodaeth, nî 
Iwyddwn byth i wnenthur y cylch yn ddifeBur. 
**OddyfnderI** 



Y 



PENNOD VIII. 

F PRIODOLIAETHAÜ DWYFOL^ 
HOLL^BRESENOLDEB, 

MAE doBbarth o ddawinyddion, er yn nniongred üwfliuMiiÄetu 
ddigon eu barn ar yr athrawiaethau efengylaidd, a pii.Hioîüitüifiii 
ddysgant nad oes gwahaniaeth yn y Dwyfol Briodol- 
iaethau fel y maent yn Nuw. Yn eu bryd hwj» un 
sylwedd mawr yBbrydol yw Duw, nid yn unig heb 
ynddo ddim gwahaniadau, ond hefyd heb ddim gwa- 
haniaethau. Felly y deallant yr hyn a alwaì yr ysgol- 
orwyr yn " eymlrwydd " neu unplygrwydd y Natur 
Ddwyfol. Mae Efe yn un yn y fath fodd fel nad oea 
gwahaniaeth rhwng y naiil allu neu rinwedd aV llalL 
Megis y mae y cyfanfor yn un, ond yn cymeryd 
gwahanol enwau yn ol traethau y gwledydd y gylch ei 
glanau, felly cyfanfor mawr yw y Duwdod, ei natur 
yr un drwy ei hoU dryfesur, ond yn tlerbyn 
gwahanol enwau yn ol ei gweithrediadau— cariad yn y 
nefoedd, trugaredd ar y ddaear, cyfiawnder yn uffern, 
Ond yr un briodoledd a ddynodir wrth y tri enw, 
ganlyniad, nid yw y priodoliaethau ond syniadau yn y 
meddwl dynol heb ddim gwahaniaethau cyfatebol yn 
yr Hanfod Ddwyfol. 

Yn ein barn ni, fodd bynag, ofer yw pob ymdrech i Mwyaf dynoip 
ddifodi y gwahaniaeth rhyngddynt, difudd pob haeriad 
jnai yr un yw cariad a chyfiawnder, hoUwybodaeth a 
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hollâlltiowgrwydd. Darlnnir hwy yn y Beibl fel priod- 
oUaethan gwahanol ; paham yr hwyrfrydîgrwydd ^ 
gredö hyny ? Deallir hwy fel priodoliaethan gwahanol 
gan y meddwl ; paham yr anymddiried hwn yn ein 
cynheddfan ? Os gwir fod dyn wedi ei wneyd ar Lan 
Dnw, rbaid fod y gwirioneddan megis en deallir genym 
ni yn gyffelyb i*r gwirioneddan fel yr hanfodant 
ynddo Ef. Ysgrifenir yn hallt weithian am y dnll 
dynol (anthropomorphüm) o synied am Ddnw ; ond 
yn mha ddnll ond y dynol y medr rheswm dynol 
feddwl ynddo ? Nis gall nn enaid feddwl ond yn ol 
ei ddeddfan ei hnn ; a pha reswm sydd droB wrthod 
ymddìried yn y dnll y gwelodd y Creawdwr yn dda 
ein cren ynddo ? Y dnll mwyaf dynol yw y dnll 
mwyaf Dwyfol. Onid dyna y wers a ddysgir i ni yn 
athrawiaeth creadigaeth dyn ar Lnn Dnw? Onid 
dyna wirionedd athrawiaeth yr Ymgnawdoliad, sef 
fod cyfatebiaeth drwyadl rhwng y dynol a'r Dwyfol ? 
Ni chyrhaeddir byth y Dwyfol wrth ddianc oddiwrth 
y dynol. Po nesaf y byddwn at wirionedd dyn, neeaf 
y byddwn at wirionedd Dnw. Wrth reswm maeV 
arddull ffigyrol o lefarn am Dduw i'w ddeall yn 
ffigyrol ; ni raid ond wrth eynwyr cyffredin i wybod 
nad oeB gan ysbryd gnawd ac esgyrn, dwylaw a thraed. 
Ein gosodiad yw fod y priodoliaethan yn perthyn yn 
wreíddiol i*r Hanfod Ddwyfol,ac mai nid creadigaethan 
dychymyg dyn ydynt. 
DaÄmnUd y DoBberthir hwy mewn haner dwBÌn nen ragor o 
ffyrdd. Ond nid oes nn dosraniad nas gellir gwrth- 
ddadleu yn rhetfymol yn ei erbyn. Nid oea genym 






HOLL-BBESENOLDEB. 10» 

felly ond dewis y goreu yn ol ein barn. Y ddau 
ddosbarthiad mwyaf cynefin i'r Cymro yw i'r cyfran- 
ogol ac aughyfranogoly ac i*r naturiol a moesol. Y 
priodoliaethau anghyfranogoi ydyw Hollbreaenoldeb 
Hollwybodaeth, a Hollalluowgrwydd ; a'r priodor 
^aethau cyfranogol ydyw Oyfiawnder, Cariad, a Sanct^ 
eiddrwydd. Ond ob meddylir ychydig uwchben y doB- 
raniad, gwelir mai ymddangosiadol y w y gwahaniaeth 
yn hytrach na gwirioneddoL Mewn rhy w yBtyr cyf ran- 
ogol ydynt oll, ond yn unig eu bod yn anfeidrol yn 
Nuw, tra mai meidrol ydynt ynom ni. Ynddo Ef mae 
presenoldeb anf eidrol — y mae yn mhob man ; ynom ni 
mae presenoldeb meidrol — yr ydym ninau mewn un 
man ; ond y mae presenoldeb mewn un man yn 
gyfranogiad o broBenoldeb yn mhob man. Tnddo 
£f mae gwybodaeth anfeidrol — ^gwybydd bob peth ; 
ynom ni mae gwybodaeth feidrol — gwyddom ninau 
rai pethau ; ond y mae gwybodaeth ranol yn gyf ran- 
ogiad o wybodaeth hollol. Ynddo £f mae gallu 
anf eidrol — ^gall bob peth ; ynom ni mae gallu meidrol — 
gallwn ninau rhy w bethau ; ond y mae gallu terfynol 
yn gyf ranogiad o allu annherf ynol. MaeV un sylwadau 
yn gymhwyBÌadol at y priodoliaethau eraill — Cyfiawn- 
der, Cariad, a Sancteiddrwydd. Oellir cyfranogi yn 
rhanol o honynt oll. Am y tair cyntaf cyf ranoga pawb 
o honynt yn rhinwedd eu bodolaeth, tra am y tair olaf 
geilir cyfranogi o honynt, ond nid o angenrheidrwydd. 
Felly y mae y tair priodoledd a yBtyrid gynt yn 
anghyfranogol mewn gwirionedd yn fwy cyfranogol 
na'r lleill — ^rhaid i bawb yn rhinwedd eu natur 
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gyfrfiDr«gî o*r rhaì cyntaf, ond dibyna ar eu hewyllja a 
gyfi-anogant oV rhai olaf. 

V íiütnrìoi n'r herwydd paham gwell genym ar y cyfan y dos- 
ranìad arall— y naturíol aV moeaoL Gwyddom fod 
Uawer o amwjsedd ya y defûydd a wneir o'r gair 
"naturíol." Yn ei ystyr gy ntaf dynoda y crëedlg, ao 
yn yr ystyr hwn eî defnyddir pao yn Uefarn am 
Kalar — íleddfau Natnr, gallnoedd Natur. Ond raewn 
dawìnyddiaeth gorfodir ní yn aral i'w gysyllta â'r 
digréedig, megîe pan yn llefaru am Natur Duw, A 
phan y ioniwn ara y PrìodoHaethan Natnríol, yr hyn a 
feddylir yw yr auBoddau hyny a berthynant yn angen- 
rhmdiol iV Natur Ddwyfol ar wabán iV CyTneriad 
Dwyfol — y priodoliaetbau nwchanlanol a berthynant yn 
gynhenid iV Hanfod, megîa y perth yn cynheddfau 
uwchanianol i ddyn yn annîbynol ar ei garictor 
moesoL Y rhai hyn, fel y gweÎBom, yw Hollbreaen- 
oldeb, HoUwybodaeth, a HoUallnowgrwydd. 

Cyfeiriwn ein aylw yn ngweddiU y bennod hon at y 
briodoledd o HoUbresenoldeb* Mynych y clyweora y 
Dr* Lewìö Edwarda yn dywedyd gyda pbwyslais 
arbenig fod Daw uwchlaw amser a Ue, Nid ydym yn 
cofio un ymgais o'i du ì ddadelfenu y gwirionedd hwn, 
ac eto toìmlwn fod yr ymguis yn gyfreithlon. Enwn 
ddwy o ddeddrau Ue ag sydd yn dal pertynas âV 
pwngc mewn llaw. 

Dẅü gyntaí i^ y (Jdeddf gyntaf a enwn yw y cyfyngir aylwedd 
materol i le neUÌdnol. Rhaid i bob coríf fod mewn Ue 
penodol ar funyd benodol^ — nis gall fod mewii dau le 
yr un pryd. Mae dyn yn ddar<^tyngedìg iV ddeddf 
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hon, ni8 gall fod mewn mwy nag un Ue yr un eiliad. 
Ymddengys fod yr angel hefyd yn ddarostyngedig 
iddi — nis gall yntau f od mewn mwy nag nn man yr un 
foment Ond nid yw Dnw yn ddarostyngedig i un* 
rhyw ddeddf 9 ac yn sicr nid yw yn ddaroBtyngedig i 
ddedd&u Ue, y rhai nid ydynt amgen na deddfau 
mater. Medr Efe fod yn mhob man yr un pryd, 
le, rhaid iddo f od yn rhinwedd ei anf eidroldeb. Nis 
gallwn ni amgyffred y pa fodd, ond gallwn ddimad y 
pa beth a*r paham. Mae Duw yn bod yn mhob man yr 
un eiliad, ac f elly y mae uwchlaw deddf gyntaf Ue. Pa 
fodd y mae yn breeenol yn mhob man yr un amser ? 
Ateb Plato y w mai Bod ydyw Duw sydd a*i ganolbwynt 
yn mhobman heb f od ei amgylchedd yn unman. Tra- 
gwyddol Bwynt heb ddim amgylchedd. Benthycia 
Plato ei gydmariaeth oddiwrth Fesuroniaeth ; ond o 
braidd y medr gwyddor Rhif a Mesur adlewyrchu 
goleuni ar uwchanianaeth, ac yn enwedig uwchanian- 
iaeth y Dwyfol Fod. Etyb duwinyddiaeth hefyd fod 
y Ddwyfol Hanfod yn mhob Ue ; neu, yn hytrach, nid 
Duw sydd yn y gwagle {space^ ond y gwagle sydd 
ynddo £f. ün o ddeddfau Ue, megis o fater, yw hyd a 
Ued (jMGtenẁm) ; ond nid y w Duw yn ddarostyngedig 
iV ddeddf hon — mae yu bresenol yn mhob man, nid 
drwy ymeetyniad, ond drwy ganol-gyrchiad, yr hoU 
Hanfod yn mhob gronyn o le. Dyma ni wedi dych- 
welyd at gydmariaeth Plato — pwynt yn mhobnian, 
dim amgylchedd yn unman. 

ganlyniad, gwelwn mai nid priodoledd berthynol 
i Dduw yn ei gysyUtiadau cröedigol yn unig y w hon, 
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HöU-bre»eDoi- eîthr prìodoledd dragwyddol, nid mewn posiblrwydd, 
ond mewn gweithred a gwirionedd. Yr oedd holl- 
breseooldeb Duw yn gymaìni o ffaitbcyn cren ag ar ol 
cren* Pe yn ddaroBtyngedig i ddeddfaa Ue fel nynì, 
gyda dyfüdiad y greadigaeth i fod y daetbai ei holl- 
breflenoldeb yn boaibl, oblegid gyda'r greadigaeth y 
daeth lle i fod. Ond yr oedd gwagle (space) o tiaen Ue 
{placê) — mae*r drychfeddwl o wftgle yn un o> drych- 
feddyliao aDgonrheidiolf yn tardda o'r enaîd yn rhin- 
wedd ei gyfanaoddiad. Trwy brofìad a sylwaJaeth y 
daw y dryehfeddwl o te iV maddwl ; eìthr nid cynt y 
daw iddo y drychfeddwl o le nag y daw o hono y drych- 
feddwì o wagle. Mae lle yn rhugdybied gwagle ÎA amod 
anhebgorol eì fodolaetb. Yr oedd gwagle cyn bod lle — 
gydaV greadigaeth y daeth lle i fod ; a bydd gwagie ar 
ol lle — ^gyda diddymiad y greadigaeth difodir lle, ood 
ni ddìfodlr y gwagle. Tra maì y drychfeddwl o le yw 
achlyanr y drychfeddwl o wagie, nid efe y w yr achoe 
— maeV achoB yn y meddwl ; ac nnwaith y deffroìr y 
drychfeddwl o wagle, mae yn annibynol byth wedyn 
ar y dryohfeddwl o le — gwagle cyn creadigaetb, gwagle 
ar ol creadigaeth, gwagle yn amgylchu creadigaeth, 
gwagle anfeidrol o dragwyddoldeb i dragwyddoldebt 
Ond yr oedd yr Anfeidrol Fod o dragwyddoldeb yn 
Uanw yr anf eidrol wagle, nea, yn f wy cywir» nid Daw 
oedd yn y gwagla, ond y gwagle oedd yn Nuw. Eto, 
nîd hyd a Ued {exiensiùn) y w Dnw, ac nìd byd a lled 
yw'r gwagle, Felly mae'r Duw heb hyd a lled yn 
UanwV gwagle heb hyd a 11 ed, oblegid pe bnaBaì byd a 
Ued iV gwagle, nìd gwagle a fuasai ond II e. Tr oll o 
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Dduw yn mhobman, nid drwy ymlediad, ond drwy 
ganol-gyrohiad. 

2. Deddf gyntaf lle, fel y gwelsom, yw, nad all un AUddeddf Uc. 
oorff fod mewn dau le ar unwaith; yr ail sydd i'r 
gwrthwyneb, sef nad all dan gorff fod yn yr un lle yr 
un pryd. Mae*r ddwy ddeddf yn gymhwysiadol at y 
corff dynol — ^rhaid iddo f od mewn nn Ue ar unwaith, 
ond nis gall dau fod yn yr un Ue yr un f oment. 
Mae'r ddwy yn gymhwysiadol hefyd at enaid dynol — 
preswylia enaid mewn corff, ond nis gall breswylio 
mewn dau gorff yr un pryd. Hyny ydy w, mae dyn o 
ran corff ac enaid yn ddarostyngedig i ddeddf au Ue, y 
ddwy ddeddf a enwyd. Cyfyngir angel hefyd, hyd y 
gallwn ni farnu, i le penodol — ^nis gall fod mewn mwy 
nag un lie yr un amser. Hyny ydy w, mae angel yn 
ddaroBtyngedig i*r ddeddf gyntaf , sef ei f od yn gyf yng- 
edig i un lle yr un foment ; ond a ydyw yn ddaroa- 
tyngedig iV ail, aef ua all dau angel f od yn yr un lle 
yr un eiliad ? Y mae'r ateb yn dra amheus, a dy weyd 
y Ueiaf . 

Tflbrydion y w yr angelion, ac iddynt hwy nid yw Beth am 
miUdir yn f wy na modf edd, na modf edd yn f wy na 
phwynt mesuronol Vr hwn nid oes na hyd na Ued. 
Yma y gwelwn bwys ac ystyr y ddadl yn mhlith 
ysgolorwyr y canol-oesoedd, Pft sawl angel a all sefyU 
ar flaen nodwydd ? Digrif yr ymddengys i ni ofyniad 
mor blentynaidd, ond hyny sydd am nad ydym yn 
feddylwyr mor ddwfn a chraff áV hen bobl. Dylem 
gofio mai dynion dysgedig, difrifol oedd Uuaws o*r 
mynachod, ac oe barnent hwy y mater yn deilwng 
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o'u hyBtjFmeth dilys fod ganddynt resymsn digonol 
dr06 ìíjnj. Ëdryohent hwy amo o eafle athronìaeth a 
dtiwìnyddîâeth, ac o*r ddwy aafle j mae ìddo ganlyn- 
iadau pwyaig. A yw ail ddeddf lle, naa gall dan drìgo 
yn yr un man yr un amser, yn gymhwysiadol at yr 
gngelîonP Oa na all daii neu gant neu fìl o honynt 
aefyU yn llythyrenol yn yr nn fan yr un foment, onid 
materol ydynt? Ae onìd yw y gwabanîaeth rhwng 
mater ao ysbryd yn diflanu ? Ae onid materoHaeth 
yw y gwirionedd yn ddamcaniaethol yn gyâtal ag yn 
ymarferol ? A dyna yr yatyr ddîfrifol oedd i'r 
ddadl — og nad all mii nea fìliwn o angelion sefyll ar 
âaen nodwydd yn gyatal ag nn, rhaid fod y natar 
angelaidd yn faterol, ao felly yn ddarostyngedig fel 
y natur ddynol Vt ddwy ddeddf a eowaBom. 
Ond os ydynt» tra yn ddarostyngedig i'r gyntaf, 
uwchlaw yr ail, profir maî ysbrydion ydynt ao nid 
cyrff, a thrwy hyny cedwir i fyny y gwahaniaeth 
rhwng Bylwedd yabrydol a sylwedd materoL Dyna 
oedd y pwngc pwysig yn meddwl yr ysgolorwyr pan 
yn dadleu perthynaa angelion â blaen nodwydd — y 
gwahaniaeth banfodol rhwng syiwedd enaid a syìwodd 
corff^ rhwng aylwedd yBbryd a Bylwedd mater^ Oa 
dim ond un ysbryd a all sefyll ar flaen nodwydd, yna 
tnaterol yw ei natnr, a dyoa'r gwahaníaeth rhwng 
yebryd a mater yn difianu. Oûd ob yw^ yebryd yn 
wahanol i fater, paham nas gall mìiiwn aefyll gystal ag 
un ? 

Owelwn, gan hyny, tra nad ydyw y&bryd crëedîg 
uwchlaw holl ddeddfau lle, y mae uwchlaw rhaí tm yn 
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ddaroBtyngedig i eraiU. Ond y mae Dnw, yr Tflbryd Duwuwohiaw 

yddwyddeAdf 

Digrëedig, nwchlaw holl ddeddfán Ue yn ddiwahan- 
iaeth. Y mae nwohlaw y gyntaf — ^gall Ef e f od yn mhob 
Ue yr on pryd. Y mae uwohlaw yr ail — gall Efe ac 
eraill fodoli yn yr un lle yr un foment. Nid yw ei 
breeenoldeb Ef mewn lle yn cau allau breaenoldeb 
erailly na phresenoldeb eraill yn cau allan ei breflenol- 
deb Ef . Nid yw yr Anfeidrol a'r meidrol yn can allan 
en gilydd. 
ddiffyg drychfeddwl cywir am anfeidrol bresenol- Oyfemomad 

Bpinosa. 

deb y Oomchaf y cyfeiliomodd Spinoza fel yr athron- 
wyr y cyfeiriwyd atynt yn barod. Oychwyna, fel y 
dylasai, gydag Anfeidroldeb Duw. Duw— sylwedd 
anfeidrol. Ond, meddai, y mae mater yn bod, ac y 
mae creadigaeth fáterol ac Ysbryd anfeidrol (hoU- 
bresenol) yn cynwys anghysondeb a gwrthddywediad. 
Mae ysbryd yn cau allan fater ; mae mater yn cau 
allan yabryd ; ac ob ydynt yn cau en gilydd allan nid 
yw yr un o honynt yn anfeidrol — meidrol, terfynol, 
yw y ddau. Angenrhaid i'r Anfeidrol, yn ol barn 
Spinosa, fod yn oll-gynwysiadol, heb gau allan ddìm 
ag sydd yn bod neu a ddichon fod (incltí8ive o/ 
allj exclíisive o/ nothing). Am hyny syniodd efe am 
Bylwedd anf eidrol ag oedd yn ddechreuad pob peth, yr 
hwn a gynwysai ynddo ei Hun y poBÌblrwydd o 
ysbryd a mater, heb fod ei Hunan yn ddim neillduol — 
Bod Anf eidrol heb f od yn benodol mewn dim ; ao o 
ganlyniad Bod na ellid ac na ddylid priodoli dim iddo 
— Bod heb ddim priodoliaethau. Owelsom eisoes mai 
dyna yn rhinweddol y w eyniad Hamilton a Mansel — 
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Bod Anfeìdrol, aV anfeîdrol jw yr oU-gynwysiadol, 
heb fod yn cau dim allaa. Ond yn ol y ddawìaydd- 
laeth Feîblaidd, ûid Bod oU-^nwyöiadol (all-inclU' 
8ive) ydyw Baw, ond Bod oll-dreiddîol (aU-permaivê). 
MaeV maeo yo cau allan bob maeo arall o*r lle y 
gorwedd ynddo, ond nid yw yn can alian Dduw — mae 
Daw yn y maen a thrwy y Doia^D, yr holl Ddaw yn 
mhob gronyn o'r maen. herwydd eì fod uwchlaw 
11 e, nîd y w deddfau lle yn gymhwyeìadol ato, 
öwiHüfledd Ond wedi yr holl ymreöymiadí tra efallai yn f addiol 

protìad, 

i wrtbdroi gan olygìadaHf nid ydym yn teimlo fod y 
gwirionedd ei hnnan fawr dìriaeh. Mae Byniad y 
Uafurwr wrth fôn y clawdd yn llawn mor gy wir ac yn 
Uawer by wiocach am y Freeenoldeb Dwyfol nag eìddo 
yr athronydd yn ei fyfyrgell, canya gedy efe i'w 
reddíau lefarn heb un ymdrech o'i do i gamesbonio eu 
tyatiolaeth. Gkdy efe i*r gwirioneddau angenrheidìol 
lewyrchu yn y tywyllwcb, a gwôl hwy yn eglurach, 
o herwydd y tywyllwch, na'r athronydd Bydd yn ym- 
drechu en harchwilio yn ngoleunì canwyllau oH wneu* 
tburiad eì bun. Nid gwirionedd dyfigeidiaeth yw 
Hollbreeenoldeb DuWf ond gwirionedd dynoliaeth. 
Nìd eìddo palasdai y w y gwîrioneddau mawrion, — ^na, 
gorweddant wrth ddrws pob bwthyn, yn gymaint o 
feddiant ì*r gwerinwr ag i'r pendeâg* Nid fel gwìr- 
ìonedd athroniaeth ychwaith y geöyd y Beibl ef allan^ 
ond fel gwìrionedd profíad. " I ba le yr af oddiwrth 
dy Tflbryd ? ac i ba le y ffoaf oHh wydd ? " '* Ynddo 
Ef yr ydym yn byw, symud, a bod.** '^ Diau fod Duw 
yn y lle hwn» ac nÌB gwyddwn i," Pe buasai ein 
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synwyran ysbrydol yn llawn effirOy gwelsem Dduw yn 
cerdded yn mhob gardd, ac yn llo6gi yn mhob parth, 
a'i gwyrddlesni yn fwy o herwydd y Disgleirdeb 
yn ei chanol. ^' Diosg dy esgidian oddiam dy draed, 
canys y lle yr wyt ti yn sefyll arno sydd ddaear 
sanctaidd.** 

Mae Duw yn Uon'd pob lle, 

Presenol yn mbob man ; 
Y nesaf yw Efe 

bawb at enaid gwan. 
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PENNOD IX- 

7 PRIODOLIAETHÁU NÂTUHIOL- 
HOLL WYBODA ETH. 



DiiW uXKy hlaw 



Ain*M*r B 



GWELSOM fod HoUbreeeiioldeb yn golygu fod 
Daw nwchlaw deddfao lle ; yn awr, symodwn 
yn mlaen, a dywedwu fod Dnw üwchlaw deddfaa 
amser hef yd. 

Cynyrchír ynom y drychfeddwl o amaer gan brofìad 
ThnMrwT^i^ií^i- * sylwadaeth,^ — rhaííi wrth y synìad o olynìad i*r 
syniad o amtier. Olynîad dygwyddiadau yn y byd 
aUano] a bär olyníad argrâffîadao yn y meddwl, aV 
ymwybyddiaeth o oìyniad — y naill beth yn dilyn y 
llaU — sydd yn cren ynom y drychfeddwl o amaer. 
Ond nid cynt y cenhedlir yuom y drychfeddwl oamaer 
nag y deffroir ynom y Byniad o dragwyddoldeb — amaer 
diderfyn. Er nad ydym yn cydnabod fod ameer di- 
derfyn yn ddeffinìad priodol ô dragwyddoldeb, eto, am 
y tro, ateba ein dyben am nas gaUwu eBgyu uwchlaw 
deddfau ein meddwh Nid eyniad yw tragwyddoldeb 
a ddaeth iV meddwl oV greadìgaeth, ocd ayniad a 
ddaeth o> meddwl^ — un o'r gwirioneddau angenrheîd- 
iol. Profiad a eylwadaeth ydynt yr achlysur o hono, 
ond Did yr acho&— gorwedd yr achos yn y meddwl 
eì hun< Rhagdybìa y syniad o amser y aynîad o 
dragwyddoldeb, o herwydd mae yr olaf — parhad di* 
derfyn, yn amod anbebgorol bodolaeth y cyntaf — 
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parhad terfynol. Onâ wedi nnwaith ei ddeffro, nis 
gellir byth ei dâilen. Diddymer amser — mae tra- 
gwyddoldeb yn bod ar ol hyny, o flaen amser, ar ol 
amsery yn gyfochrog ág amser. Ond tra y mae ein 
gwybodaeth ni yn cael ei hamodi gan ddeddfan amser, 
y mae gwybodaeth Daw uwchlaw iddynt — gwybodaetb 
ydyw yn ol deddfan tragwyddoldeb. Deddf sylfaenol 
amser yw olyniad dygwyddiadau— dyna sydd yn cyf- 
ansoddi amser ; ond os dadelfenwn hi, cawn ei gweled 
yn ymranu yn dair caingc — gorffenol, presenol, a 
dyfodol. Nis gall ein meddyliau ni weithredu o gwbl 
ond o dan y tri amseriad yna, — y côf yn ad-alw y 
gorffenol, y rheswm yn edrych ar y preBenol, a'r 
dychymyg yn portreadu y dyfodol. Ond symuda 
gwybodaeth Duw ar lefel uwch na'r ddeddf hon,— nid 
oes iddo Ef orffenol na dyfodol. Gwelir yn awr beth 
a arwyddoceir wrth ddysgu f od Duw uwchlaw lle ac 
amser: uwchlaw Ue am nas gellir ei gyfarch, Wele 
yma, neu Wele acw ; uwchlaw amser am nad oes iddo 
na gorffenol na djrfodol, ond un presenol diddechreu a 
diddiwedd. 

1. Golyga hyn yn un peth fod Duw yn gwybod heb J^^^J^ÍJÍt 
gyrhaedd gwybodaeth. Oyrhaedd gwybodaeth y mae 
dynion am eu bod yn ddarostyngedig i ddeddfau 
amser ; a pho fwyaf a gyrhaeddom cryfaf yw eîn 
teimlad o'n hanwybodaeth. Ynom ni gorwedd gwyb- I 

odaeth ac anwybodaeth, goleuni a thywyllwch, ochr 
yn ochr, ac fel y cynydda y naill y cryfhâ ein hym- 
wybyddiaeth o*r llall. Megis dyn yn myned iV fforeBt 
i glirio tyddyn a gwneyd cartref iddo ei hun, — ^po 
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fwyaf y cylch a glirìa, mwyaf yw cylch y goedwig o'i 
gwmpaa. Ar ddiwedd wythnos y mae wedi clirio erw, 
ac y mae cyloh y coed o'i ddentn yn gydmarol f ychan. 
Ar ddiwedd pythefnos y mae wedi clirio daa erw, ac y 
mae cylch y coed o'i ddentn yn gy&tebol fwy. Felly 
ninaa ; po fwyaf yr eangwn gylch ein gwybodaeth 
cryfaf yw ein hymwybyddiaeth o gylch eangach ein 
hanwybodaeth. Y dyn mwyaf gwybodns yw y dyn 
mwyaf gwylaidd, am nad oes neb mor deimladwy ag 
efe o anwybodaeth— o'r pyngcian llnoBog sydd yn aros 
heb en heglnro na'n meddiannu. Mae cynydd gwyb- 
odaeth yn cynwys UnoBogiad pwyntian cyffyrddiad 
rhwng cylch y goleuni a chylch y tywyllwch sydd yn 
ei amgan. Ond ^^ golenni y w Duw, ac nid oes ynddo 
Ef ddim tywyllwch," a thu allan iddo Ef, pe bai tu 
allan yn bod, nid oes dywyllwch. " Y tywyllwch ni 
chuddia rhagddo Ef ." 
t>v^m Gk>leuni ydyw Duw i gyd, heb un ysmotyn tywyll 

OU'iuiÌ, 

drwy ei holl Hanfod, ao o ganlyniad nid oee gynydd 
yn ei wybodaeth. Nid casglu gwybodaeth y mae drwy 
sylwgarwch ac ymresymiad fel ei greaduriaid, ond 
gwybod — gwybod trwy ganfyddiad uniongyrchol, 
gwybod y diwedd oV dechreu. I ysbrydoedd cröedig 
mae amser yn fhith, ac olyniad dygwyddiadau yn 
chwyddo eu gwybodaeth — g^ryr yr angel f wy heddyw 
nag a wyddai y ddoe. Ond i Dduw ni ddywedwn nad 
yw amser yn bod, ond dywedwn nad yw yn ddar- 
ostyngedig i*w ddeddfau — mae un dydd iddo Ef fel mil 
flynyddoedd, a mil o flynyddoedd fel un dydd. 
Nid yw troadan y rhod yn chwyddo dim ar eglurder ei 
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ganfyddiad, canys gwêl Efe yr nn foment hoU gant y 
rhod, ac o ganlyniad nid yw ei throadan sicr, ond araf , 
yn dadguddio dim newydd iddo. 

2. Oddiwrth a ddywedwyd mae*n canlyn y gŵyr uwybodaeth 
Duw y cy&n yn gyfamserol. G^r y cwbl sydd i'w 
wybod, pob peth sydd yn bod, a phob peth a allasai 
fod. Mae pob poeiblrwydd, yn gystal a phob ffaith, 
yn bresenol yr un eiliad yn ei ymwybyddiaeth — uwch- 
law deddf amser yn hyn hefyd. Pa fodd y gwybydd 
bob peth yr un foment ? Nid oes genym ni ond 
rhoddi ein bys ar ein gwefus mewn parchedigaeth 
distaw. Nid all meddyliau sydd ddarostyngedig ì 
ddeddf olyniad amgyffred y modd y gweithreda y 
Meddwl sydd uwohlaw iddi. Owyddom y ffaith, ni 
ddeallwn ei heglurhad. Y gydmariaeth a ddefnyddir 
gan dduwinyddion yn eu hymgais i ddwyn y gwir^ 
ionedd hwn o fewn ein dimadaeth yw hon. Tybier 
fod gorymdaith yn rhodio drwy heolydd y ddinas — 
safwn i edrych ar gongl heoL Oynydda ein gwybod* 
aeth o honi yn raddol fel yr ä heibio y gwahanol 
gatrodau mewn gwyn, coch, a melyn. Ond pe y 
safem ar ben pinacl uchel fel y gallem weled yn glir 
ar un olygfa yr orymdaith o'i dechreu i'w diwedd, 
buasai ein gwybodaeth o'r gwahanol Iwythau a'n 
gwnaent i fyny yn gyfamserol — gwybyddem yr oU 
mewn munyd. Byr yw y gydmariaeth i oeod y 
gwirionedd allan yn ei gyflawnder ; eto cynorthwya y 
dychymyg yn ei ymdrech i hedfán uwchlaw deddf 
ameer at ddeddf y tragwyddoL Oẁjr Duw yr oll sydd 
i'w wybod o foreuddydd creadigaeth hyd ei hwyr- 
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ddydd — msŵ hanesyddiaeth 7 cenhedloedd yn an or- 
ymdaith breieDol o fìaen llygaîd m feddwl. 

0wyìxẁeth ^a^ ei wybodaeth yn firywir. cyfíawn, a Bicr am tt 
oll a fu, y aydd, nen a ddaw» Gwyddom yr amheaìr 
aiorwydd ei wybodaeth oV hoU ddyfodol gan dduwin- 
yddion ündodaidd, ac yn en plith Dr. MartineaUi a 
rhai dowinyddion eydd wedî cyrhaedd enwogrwydd 
mawr yn yr eglwy8i uniongred, megle Martensen a 
Bothe. Ymddengy8 ì ni» fodd bynag, fod athrawìaeth 
addefedig yr Eglwya yn gorwedd yn deg ar yr Ya- 
grythyr. Pa fodd, ynte, y cyfrîfir am HoUwybodaeth 
Dnw ? Yr atebiad arferol^ nì debygwn, y w — yn 
gymaìnt mai Efe yw cynllunydd pob peth y gẃyr bob 
peth Bydd yn y cynllnn, ac felly gwybydd bob peth a 
ddygwydd yn ngweìthîad allan y cynllnn* Megîs y 
gẁyr arch*adeì[adydd am bob peth perUiŷnol Vt adeilad 
cyn ei oaod wrth ei gilydd, felly g*yr Duw fel Cyn- 
UnniwT creadigaeth a Rhagluniwr hanesyddiaeth y 
cyfan a gymer le drwy hoU gwra amser. Dilye fod y 
dull hwn o lefaru yn help i ni ddîmad y mater ; 
gwelir, Berch hyny, ei fod yn troBeddn yr egwyddor f od 
Duw aweblaw deddfau amBcr, tra y mae y gydmar^ 
ìaeth yu ei OBOd all&n fel yn ddaroBtyngedig iddynt, 
gan y cymdr yn ganîataol fod dyfodol ìV Dwyfol 
Gynllunydd. Yn nnion yr ymdrechwn Bylweddoìî y 
pa fodd, yn II e ein bod nì yn edgyn nwchlaw deddfan 
amserf daroBtwng Duw o danynt yr ydym, 

Dnwynde&ii Yh gymaìnt a bod ameer, a bod Dnw nwchìaw 
ameer, a olyga hyny fod Duw yn anwybodUB o amser 
a'i ddeddfau ? Dim tnewn un modd. Yr hyii a 
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ddywedwn y w, nid nad ydyw yn eu gwybod, oanys pe 
felly ni fnaaai yn hollwybodol, ond nad ydyw yn 
ddaroatyngedig iddynt. Rhaid i ddynion roddi ufndd* 
dod iddynt — nid mater o ddewisiad ydyw, ond o 
orfodaeth. Ond mae Duw yn anfeidrol uwchlaw 
iddynt — ^meddylia yn annibynol amynt Gwybydd 
Duw ddeddfáu natur, dealla hwynt bob un, canyB Efe 
a'^u hordeiniodd; ond nid yw yn ddaroatyngedig 
iddynt. Nid hwynthwy sydd yn ei lywodraethu Ef, 
ond Efe sydd yn eu Uywodraethu hwynt Nid yw 
darostyngiad Vr deddfau yn angenrheidiol i wybodaeth 
o honynt Tra yn rhwymo natur a dynion, nid yw y 
deddfáu yn rhwymo Duw — ^mae Efe yn dragwyddol 
rydd ac annibynol. Ydyw, y mae yn gwybod deddfau 
amser a Ue megis y gŵyr ddeddfau natur yn gyffred- 
inol, ac felly gẁyr olyniaeth dygwyddiadau ; ond nid 
ydyw ei wybodaeth yn ddarostyngedig i, ac f elly yn 
ddibynol ar, yr olyniaeth. Adnebydd y meidrol heb 
fod yn ddarostyngedig i ddeddfau*r meidrol. 
Nid oes ol a blaen i Dduw. — maeV hoU greadigaeth Biyohfeddwi 

ailBith. 

o ran lle ac amser yn bresenol ger bron ei lygaid. Ac 
eto bodola gwahaniaeth hyd yn nod iddo Ef rhwng 
drychf eddwl a ffaith, rhwng cynllun a sylweddoliad y 
cynllun. Er engraifft, gosodir Crist allan fel Oen 
wedi ei ladd er seiliad y byd (Dat ziii. 8), ond '' yn 
nghyflawnder yr amser y danf onodd Duw ei Fab, wedi 
ei wneuthur o dan y ddeddf , fel y prynai y rhai oedd 
dan y ddeddf " (Gal. lv. 3). Pẁ fodd y cysonir y ddau 
osodiad ? Yr oedd Duw wedi rhagordeinio i'w Fáb 
&rw, yr oedd y drychfeddwl yn y cynllun, ac yn 
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rhìnwedd y drycMeddwÌ aV Dwyfol sicrwydcì o*i 
Bylweddolìad yn yr amaer peaodedlgf dylanwadai ar eî 
oruchwylìaethau tuag at y byd. Nîd y drychfeddw^, 
aerch hyny^ oedd yr lawn — rhaìd oedd trawsnewid y 
drychfeddwl tragwyddol yn ffaith mewn Bmger, ya 
ddygwyddiad gwiríoneddol yn hsnesyddìaeth y byd. 
Nid edrycliai Duw ar y drychfeddwl fel ffaith nac ar y 
ffaith fel drychfeddwL £r ei fod nwchìaw amner a 
lle nid yw nwchlaw trefii^ — yn ei wybodaeth Ef y mae 
trefn, A phaii y bydd trefn y meddyltau dwyfol wedi 
ei hail gynyrchu yn y gwyddorau dynol, dyna y pryd 
y gwelir prydferthwch y cread ; a plian y bydd trefn 
y imeddylian dwyfol yn yr iachawdwriaeth wedi ei 
hadgynyrchu mewn cyfundrefnau duwinyddol, dyna'r 
pryd y gwelir prydferthwch Trefn yr Achnb. 
Vr Hanfcsd yn 3, Nid creûdigaeth ac iachawdwriaeth yw Tinîg 

wrtliíì'Lrycli 

fwybô,ìjiethL wrthddrychau HoUwybodaeth. Y prif wTthddrj'ch 
y w yr Hanfod dragwyddol eì hunan. Mor aahawdd i 
ddyn ddeall ei hiinan I Megia y dygga y bardd Saes- 
onaeg mai priodol efrydiaeth dyn yw dyn, felly y mae 
y prif feddylwyr wedì ymdrenlîo mwy i ddeall en 
hunaÎTi nag i ddeall y greadigaeth allanoL Mâe> 
meddwl yn ei natur a*i gynheddfan yn eu hatdynn ; 
ac megis mai efe yw prif wrthddrych efrydiaeth, felly 
hefyd efe yw y gwrthddrych caletaf i'w ddadansoddí 
a'i esbonìo. Temtîr nì i dybied^ tra y mae RheBymeg 
bron wedi ei pherffeithio er amser Ariatotle, nad yw 
Eneideg ond eto yii eî mabandod, Pa athronydd 
eydd yn deall ei hun ? Ond y mae y Crëwr mawr yu 
lîwyr ddeall y meddwl dynol, yn ei ddeall yn well nag 
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y dealla y peiriannydd y peiríant. ^^ Dealli fy meddi^frl 
o bell " — nid Daw o bell yn deall, ond y meddwl o 
bell yn cael ei ddeall. Y meddwl yn ei darddiad 
oyntaf yn yr enaid, yn y byrlymiad dechreaol yo 
nyfnderoedd yr is-ymwybyddiaethy y meddwl yn 
mhellafoedd ei genhedliad cyntaf yn yr haenau isaf — 
mae y meddwl yma yn noeth ac yn agored i lygaid 
Duw. 

Mwy : nid yn nnig mae y Meddwl Dwyfol yn llawn Duwyti dtAii 
adnabod y meddwl dynol, ond» yr hyn sydd anfeidrol 
anhawddaohy y mae yn deall ei Han ! Mae yr 
Hanfod Ddwyfol yn dryloew oleu iV Meddwl DwyfoL 
Pan y safai Pául uwchben dirgelwch yr Hanfod, 
teimlai nas gallai ei blymio, yn unig gwaeddai, "0 
ddyf nder ! olud I ** Ond plymia Duw ddyf nder ei 
Hanfod ei Hun; nid oee un gallu na rhinwedd na 
pherthynas y tu fewn iddi nad yw yn sefyll yn glir o 
flaen ei feddwl. I Dduw nid oes dirgelwch, nao yn y 
greadigaeth nac ynddo ei Hun. 

Gwelwn, gan hyny, mai nid priodoledd newydd yw HoD^bod- 
Hollwybodaeth i Dduw, wedi ei deffro a'i dwyn i mtmiírwttith, 
weithrediad gyda chreadigaeth y byd. Gorfodir ni 
felly i wahaniaethu oddiwrth y duwinyddion hyglodag, 
y rhai a edrychant ar y prìodoliaethau naturiol fel 
príodoliaethau perthynaaol neu allanol (relative ar 
transitiye attributes)^ heb ddim swyddogaeth na 
gwaith nes i Dduw ddechreu creu. Na, yr oeddynt yn 
briodoleddau tragwyddol yn Nuw cyn bod cerub oa 
aeraph, ac mewn llawn ddadblygiad a gweithgarwch 
oyn bod haul na seren. Nid yw creadigaeth feidrol yn 
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deüwtig wrthddrych efrydiaeth i Feddwt Anfeidrol ; 
ar ol deall j cread drwyddo, meidrol fu&mi y wyboU- 
aeth wedyn. I wybodaeth atifeidrol rhaid wrth Fod 
Anfeidrol — Meddwl Anfeidrol yn dircad gwîrionedd 
anfeidrol. Tu yr Hanfod y caiff Hollwybodaeth ei 
phriodol a'i chyflawn wríhddrych, Dnw anfeidrol yn 
destyn myfyrdod Ì Feddwl aoíeìdrol î Daw yn deall 
Dnw I Y Llygad o Ffìam yn troì yn ol i edrych arno 
oi HtiQr ao yn gweled drwy danbeidrwydU y Gloewder ! 
*^A hon yw y dyBtlolaeth a glywaom ganddo Ef^ mat 
Gk)lenni y w Dnw, ac nid oes ynddo ddìm ty wyllwch/' 
Dyna dystiolaeth y Mab am Dduw mewn pregeth nad 
yw wedî ei ohronlcio yn yr Efengylan aydd yn ein 
meddlant ní, tystlolaeth oV pwysîgrwydd mwyaf. 
** Golenni yw Duw " — goleuni gwylxKlaeth a sanot- 
eiddrwydd, heb un yamotyn o anwybodaeth, nao nn 
hrycheoyn o halogrwydd arno nac yfìdda« 



PBNNOD X. 

Y PRIODOLIÁETEÁU NÁTURIOL^ 
HOLLÁLL UOWGRWYDD. 

MAE anfeidrol alln yn hanfodol i anfeidrol Fod. Anfaidioi aUu. 
Ond beth yw anfeidrol alln ? Oalln i wnen- 
thnr» nid yr oll y gellir ei ddychymygn» ond yr oU 
sydd ddichonadwy» yn ol ac o fewn terfynan gwir- 
ioneddan angenrheidioL Nid galln yn Nnw ond 
gwnedid, nid perffeithrwydd ond ammherffeithrwydd, 
fnasai tori ar draws egwyddorion ei natnr, nen yr 
egwyddorion a blanodd yn eneidian ei greadnriaid. 
Mae rhy w bethan ynddynt en hnnain yn ammhoBÌbl, 
a ffolineb yw dysgn y medr Hollallnowgrwydd gyf- 
lawni ammhosiblrwydd. 

Owyddom fod rhyw bethan yn anianyddol am- Ájnmho«ibái 
mhosibl. Nis gall Dnw dynn Uinell ferach na IIinelL 
nnionsyth rhwng dan bwynt — hawdd gwneyd nn 
hirach, ammhosibl gwneyd nn f eraoh. Nis gall Dnw 
ysgwario cylch. Nis gall Dnw gren dan fynydd heb 
osod cwm oydrhyngddynt. Drachefn, y mae gwirion- 
eddan rhifyddol nas gellir en oyfnewid. Ammhoeibl 
Vv Hollallnog wnenthar ffigiwr Ilai nag nn. Beth 
am ^ ? Haner nn ydy w — nn y w y oychwynfan i lawr 
ac i fyny. Ammhoaibl i Ddnw osod allan yn Ilawu 
^ mewn decimcUa: ^— *33333 yn ddiddiwedd, ac ni 
fedr Efe roddi terfyn ar y rheetr. Anuichon iddo Ef, 
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er ei aìln a*i fedr» wneyd daa a dau yn bnmp. Yn eu 
hawjdd i ddyrchafa y Ddwyfol Ewyllys, tybiodd 
BanB ScotaB ac eraill 6*r ysgolorwyr y gallasai Daw 
newîd gwîrioneddaa meearoniaeth, a phleidiwyd y 
dybiaeth gan Deecartefl a Staart MiU yn y canrifoedd 
diweddaf — y gallai mewn byd arall a than amgylch- 
iadao gwahanol fod daa a daa yn fwy nea lai na 
phedwar, a bod paladraa cylch o*r canolbwynt Vr 
amgylchedd yn anghymesar. Ond dyfaliadaa disail 
ydynt, le, dyfaliadaa sydd yn troeedda egwyddorion 
gwìriooedd. Eilwaith, y mae gwirioneddau moeeol 
nad nefi rnodd eu llacio na'u dirymu. ^^ Nis gall Duw 
wadu m Hun." " Nis gall Duw fod yn geiwyddog." 
"Yr hyn sydd ammhosibl gyda dynion sydd bosibl 
gyda Daw/' Ar y llaw arall, yr hyn sydd bosibl gyda 
dynion sydd ammhosibl gyda Dnw, — mae*n bosibl i 
ddynìoû fod yn dwyllodrus, ond ammhosibl i Dduw. 
Nid anallu a welir yn yr engreifftiau hyn, ond 
perffeithrwydd gallu — Hollallaowgrwydd yn parchu 
deddfau anhyblyg gwirionedd. 
oaHamcidiioi i^ B^th y^ y gwahauiaeth rhwng galiu meidrol a 

^'! AnfelaràL 

gallu anfeidrol ? Nid yn unig y medr yr olaf gyâawni 
y tu hwnt i'r cyntaf, ond hefyd mewn dull gwahanol. 
Owelsom eîsoes fod Duw uwchlaw deddfau amser a 
lle, ac yn awr dywedwn ei fod uwchlaw deddfau 
m€chanic8 — nid rhaid iddo wrth beiriannau nac 
oOrerynaa ì gyrliaedd ei amcanion. Oorfod ar allu 
dynol y w gweithio drwy offerynau, mewn oysondeb á 
deddfait mechanyddiaeth. Heb hyn ychydig neu ddim 
8 fedr gyflawnL Ondy mae Duw uwchlaw deddfau 
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meohanyddiaeth. Dealla hwy bob un, canys Efe a'a 
hordeinioddy ac yn y greadigaeth gweithreda yn awr 
yn eu hoL Ond nid ydy w mewn caethiwed iddynt. 
Owawdia y llenor gwych, Matthew Amold, aV dosbarth 
a gynddrychiola, y syniad o gyfaddasiad y naill beth 
ar gyfer y Uall gan Ddnw uwchlaw Natur, drwy ei 
lyaenwi yn Ddamcaniaeth Saernlol oV Oreadigaeth 
{Carpenter Theory of the Univeree). Ni raid i neb 
gywilyddio o herwydd yr enw, oblegid nid oea creflPt 
na chelfyddyd yn fwy rhwym wrth egwyddorion 
anhyblyg na Saernîaeth. lë, nid oes gywilydd ar 
Ddnw gyfenwi ei Hun yn Saer y Nefoedd, — ^** Saer ac 
adeiladydd yr hon yw Duw " (Heb. xi. 10). 

Ond tra yr ydym ni yn ddarostyngedig i'r deddfau i>uw uwòhiaw 

moddloB. 
hyn, efigyn Duw yn annhraethoi uwchlaw iddynt. 

Oall Efe yn ei waith wneyd i ffwrdd á deddfau 

mechanyddiaeth. Felly y gwnaeth yn y greadigaeth 

ar y dechreu. " Ef e a orchymynodd, a hyny a f u ; 

£fe a ddywedodd, a hyny a safodd.*' Oreodd heb 

offeryn na pheiriant, yn annibynol ar bawb a phobpeth, 

Efe a greodd egnion a deddfáu Natur, ac ni allasent 

hwy gynorthwyo cyn eu bod. Yn y weithred grëedigol 

parchodd yr egwyddorion oedd yn ei Hanf od ei Hun 

erioed, ac ni adawodd i un oV deddfáu a greodd fyned 

ar draws y gwirioneddau angenrheidiol a thragwyddol. 

Creodd y byd ar y cyntaf , a chynal ef yn awr, trwy 

**air ei nerth" (Heb. i. 3). Oan mai Efe yw Orewr 

deddfau Natur nis gallafiai fod yn ddarostyngedig 

iddynt cyu eu creu ; ac ar ol eu creu, pery yn anf eidrol 

uwchlaw iddynt — nid hwythwy sydd yn awdurdodi 
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arno Ef^ ond Efe Bjáá yn awdnrdodi amynt hwy. 
Ond fel j ms6 yn gweddu iV ünig Ddoeth, paroha 
hwynt yn fawr, a phÂr ì'w HoHallaowgrwjdd symud 
ar hyd eu ìlìneUaa ac o fewn en terfynan. *' Canyt ei 
anweledìg bethaa Ef er creadigaeth y byd, wrth m 
hygtyried yn y pethatt a woded a welîr yn dmlwg, oef 
ei Dragwyddol AUa Ef a'î Ddwyfoldeb" (Rhiif, i, 20)- 
^^uü^ 2, Gofalwn gredu mewn Daw HoUallaog uwchlaw 
Natur. Nid ydym yn gwadu y Dnw mewn Natur, yr 
Hwo a bár iV aUn dihyäbydd i redeg ar hyd y cledrao 
a elwir yu ddeddfau. Nìd y deddfaUf fodd bynag, y w 
y Gallu^ ond y gwifrau ar hyd y rhai y rhêd y 
Gallu — ffyrdd arferol cyaoii y Duwdod o weithredu. 
Y Duw hwn, y Duw y tu fewn i natur, aydd yn cael 
arbenigrwydd ya athroniaeth a duwinyddiaeth yr oes^ 
fel pe boa^i yn uu o ddargaofyddiadaa mawr y ganrif 
ddiweddaf. Oad darllener yr Hen Destameut a gweUr 
y Duw Bydd y tn fewn i Natur yu Uewyrchn ariiom o 
hob tudalen. Duw, nid deddf^ ^ydd yn taranu à'i laia, 
Duw, nid deddf, sydd yn marchogaath ar adenydd y 
gwynt. Buw, nid deddf, eydd yn perì i'r aoîalwch 
grynü> Cydnebydd y Beibl y Duw mewDol gyda mwy 
o bwyglais nag athroniaŵth yr oea> Nid gwîrionedd 
newydd mohono, ond gwiríonedd aydd yn bod o'r 
dechrenad. 
Ouw tìWííUaw Ond tra yn credu yn y Duw mewn natur, credwn 
hefyd yn y Daw uwchlaw natur. Dilya mai ar y wedd 
yma ar Dduw y rhydd y Beibl arbeaigrwydd neiUduoI. 
Hyn Bjdd yn gwahaniaethu OrÌBtionogaeth oddiwrth 
Bantheiatiaeth. Er yt amfler y damcanodd SpinoEa 



flOLLALLÜOWGBWYDD. ISl 

mai nn sylwedd sydd, tnedd athroniaeth, a llawer iawn 
o'r hyn a elwir dnwinyddiaeth, yw coUi Dnw yn y 
greadigaethy nen ynte goUi y greadigaeth yn Nnw, — ^y 
rhai sydd yn colli Dnw yn y greadigaeth yn taern mai 
mater yw yr oll sydd yn bod, a*r rhai sydd yn colli y 
greadigaeth yn Nnw yn taern nad oes mater, mai 
jshrjd y w y cyfan. Ond y mae y naiU ddosbarth aV 
Uall yn diddymn y gwahaniaeth hanfodol rhwng y 
Creawdwr a'r greadigaeth, ac yn ei wnenthnr drwy 
hypy yn ddibynol ar ei greadigaeth, ao o ganlyniad yn 
ei amddifadn o i briodoledd gyntaf a sylfaenol, sef ei 
dragwyddol Annibyniaeth. Tra mai dysgeidiaeth 
bendant y Beibl yw mai yn Nnw y mae*r greadigaeth 
yn byw, symnd, a bod, y ddysgeidiaeth newydd y w 
mai yn y greadigaeth y mae Dnw yn byw, symnd, a 
bod. Oamsyniad difrifol yw rhwymo Dnw wrth ei 
greadigaeth. Nid Efe sydd yn rhwym wrthi hi, ond 
hyhi sydd yn rhwym wrtho Ef. Nid yw y drych- 
feddwl o Ddnw yn awgrymn y drychfeddwl o gread- 
igaeth ; ond y mae y drychfeddwl o greadigaeth yn 
hawlio y drychfeddwl o Ddnw. herwydd paham i 
bob edrychydd ystyriol awgryma hi ei Hawdwr — ^*' y 
Tragwyddol AUn a Dwyfoldeb," Rhaid wrth ryw 
gymaint o ddiwyUiant meddyliol i ganfod doethineb y 
Oreawdwr yn ei waith — y cyfaddasiad cy wrain o*rnaiU 
wrthddrych ar gyf er y Uall ; a pho f wyaf y diwyUiant 
mwyaf y ddoethineb a weUr. Rhaid wrth ddoethineb 
i weled a gwerthfáwrogi doethineb. Ond gwendid 
sydd oren i weled a gwerth&wrogi galln. Medr dynion 
cyflredin beb fawr o ddysg weled a theimlo yr 
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HoUalluowgrwydd sydd yn y greadigaeth, a phlygu 
pen yn wylaidd ao addolgar ger ei fron. '^ Dyrchafwch 
eîch Ilygaid i fyny, ac edrychwch pwy a greodd y rhai 
byn, a ddwg ea llu hwynt allan mewn rhifedi : Efe 
a'n geilw hwynt oll wrth ea henwau ; gan amlder ei 
ryin Ef, a*i gadarn allu, ni phalla un.*' (Esa. xl. 26). 
HoOnUuBWff- Oa y w Hollallaowgrwydd yn briodoledd angenrheid- 
*iitirwy(iüoi> ioU mae yn canlyn ei bod yn dragwyddol, canys nid 
o€d dechrea i'r hyn sydd angenrheidiol. Ond pa fodd 
yn diiigwyddol — fel posiblrwydd ynte fel ffaith ? 
DilyB genym mai fel ffaith, hyny ydyw, yr oedd y 
briodoledd yn bod mewn llawn weithrediad erioed yn 
Nûw, Nid oea ddadblygiad ynddo Ef, o herwydd 
awgrymai hyny ammherffeithrwydd blaenorol. Nid 
oes ynddo gynneddf, gallu, na phriodoledd segar. Pe 
delai fiegardod i mewn iV Hanfod, dechreaai lygru yn 
ddîatreg. Mae segardod mewn cyneddf fel mewn 
peraoii yn Bicr o arwain i ddirywiad. Dyfroedd byw 
aydd yn cadw yn loew a phar ; a dyf roedd byw yw 
dyfroedd rhedegog. Dyfroedd llonydd yn y llyn sydd 
ddyíroedd marw, ac yn ddieithriad magant ammhar- 
edd, Mae hynyna yn egwyddor gyffredinol, cym- 
hwyBÌadol at y Oreawdwr megis at y creadnr. Y modd 
y ceidw yr Hanfod ei hun yn loew a glân yw trwy 
weìthgarwch didòr — ^pob gallu, pob priodoledd mewn 
llawn gweithrediad, ac felly yn adnewyddu eu hunain 
bob mnnyd awr. *' Ni huna ac ni chwsg Oeidwad 
Igrael," yr hyn a gynwys na huna ac ni chwsg unrhyw 
bríodoledd ynddo. Megis yr oedd ei Hollbresenoldeb 
yii gymalnt o ffaith cyn ag ar ol creu,ac megis yr oedd 



k 



HOLLALLUOWGBWYDD. 133 

HoUwyboâaeth yn trìgo mor Uawn yn yr ymwybydd- 
iaeth Ddwyfol yn nhragwyddoldeb ag ydyw mewn 
amser, felly hefyd yr oedd ei Hollallaowgrwydd yn 
gymaint o ffaith cyn iV bydoedd gael eu galw o ddi- 
ddymdra ag ydyw yn awr pan yn eu cadw i chwym- 
droi yn y ffnrfafen. 

Ond gofynir, Beth oedd gan Hollallaowgrwydd iV i>uw yn oynai 
wneathar cyn creu? Tybia y gofyniad fod Duw 
wedi treulio tragwyddoldeb mewn seguryd diamcan, 
ac mai tua chwe mil neu chwe miliwn o flynyddoedd 
yn ol y defErôdd fel cawr wedi gwin, gan daflu sér i 
fodolaeth fel gwreichion oddiar eingion y gôf. Beth 
oedd ganddo i*w wneyd cyn creu ? Cymaint cyn ac 
wedyn. Mae gwir wrthddrychau HoUalluowgrwydd 
ÿ tu fewn, nid y tu allan, i'r Hanfod. Gwyliwn rhag 
synied am Dduw fel Bod goddefoi megiB pren neu 
faen, y rhai a gedwir wrth eu gilydd gan ddeddf ym- 
lyniad (coheẃm)^ ac yn eu lle gan ddeddf disgyrchiad, 
heb un ymegniad o'u tu eu hunain. Nid felly yr 
Anfeidrol. Hanfoda o dragwyddoldeb, ond hanfoda 
yn weithredol — Efe ei hun yn sylddrych a gwrth- 
ddrych priodol ei briodoliaethau, yn bod yn ngrym ei 
Hollalluowgrwydd. 

Gwelsom eisoes fod deddf Achosiant yn egwyddor Dcddí Acho»- 

imit. 

yn Nuw yn gystal ag yn y greadigaeth. Arfer ysgrif- 
enwyr yw pwycdeisio ar ddeddf Achos ac Effaith yn y 
greadigaeth, gan haeru ei bod yn angenrheidrwydd 
meddyliol. Ond ob ydyw yn wirîonedd angenrheidiol, 
paham na chymhwysir ef at Dduw ? Paham yr aroBÌr 
yn ddieyfyd yn nechreu creadigaeth ? Ai y gwahan- 
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la^th rhwDg y Creawdwr aV creadnr yw íoá deddf 
ÂchOBÌant yn gymhwysiatiol at y naîU, ac héb fod yn 
gymhwyBÎadol at y llall ? Yaiwrolwii ni i ateb 311 
nacaol ; ond am fod y creadur yn feidrol, gorfod 
arnom ydy w edrych am ei achoB ef j tu alian iddo ei 
hnn — mewn amll ; ac am fod y Creawdwr yn an- 
feidrol, gorfodir ni i edrych am ei achoB ef, nid y tii 
allan, ond y tu fewn» obl^d pe bnafiaî tu allan iddo, 
ni fuaeai yn anfeidrol ; nid mewn arall, ond ynddo ei 
Hnn, canya nid oeö arali mwy nag efe, Felly, nid 
Bod Diaehos yw Duw, fel eî darlunir gan fwyafríf 
y duwinyddion, ond Bod Hunan-achoflol (cauaa suij, 
Efe yw yr AchoB, ac Efe yw yr Effaith ; ac yn mher- 
thynas achos ac effaith yn yr Hanfod dragwyddol caìfí 
y briodoledd o HoUalluowgrwydd ddigon o le i'w hoU 
ymadferthoedd. 
Crnŵi j méâ. Gati Qi f od yn acboaì ac yu cynal ei Huuan, nîd yw 
achoai a chynal y cread ond yegafn waìth íddo, Cyn- 
halia y greadigaeth» meddai TertuUìanT fel nyth aderyn 
ar dòr ei law, ac ychwanegwn nínau nad yw y nyth yn 
chwyddo dim at bwyeau y Uaw. Nid yw Duw gyda'r 
greadìgaeth ronyn mwy na Duw heb y greadigaetb. Nid 
y w creadigaeth yn gwneuthnr gofynion ychwanegol ar 
ei HoUalIaowgrwydd ; ni alwodd i fod yr un gallu^nac 
uu mymryn o aUu» ag oedd oV blaeu yn ddìwaìth. Nid 
oefl pwysau trymach ar y Ddwyfol Yflgwydd pan yn 
dwyn y cread arni na phan nad oedd nn cread — pwyB* 
au'r Hanfod yw y pwyeau mawr ; ac eto nid pwysan 
mo honif gan fod Ânfeidrol AIlu yn briodoledd angen- 
rheidiol a chysefin iddi^ Bdnw ! O Ddìrgelwch ! 
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herwydd maî Bod angenrheidiol yw Daw, mae*r Angenphew.- 

rwydd grwutli. 

nn angenrheidrwydd yn perthyn i weithrediadan ei 
brìodoliaethaa o fewn Vr Hanfod ag a berthyn iV 
Hanfod ei Hnn« Angenrheidiol yw oenhedliad y Mab 
a deiUiad yr Ysbryd ; angenrheidiol hefyd ydyw 
gweithrediadan y priodoliaethan natnriol a moeeol — 
y gweithrediadan, a feddyliwn, o fewn i gylch yr 
Hanfod. herwydd paham daliwn f od gweithgarwch 
Hollallnowgrwydd ar raddf a anf eidrol o dragwyddol- 
deb — ^nÌB gall fod yn amgen. Ond y mae gweithrediad 
y briodoledd hon y tn allan Vr Hanfod yn fater o 
ewyllys. Nid oedd angenrheidrwydd cren am fod 
Dnw yn hollallnog — ^pwngc o ewyllys ydoedd. Ac nid 
oedd rhaid cren creadigaeth anfeidrol oblegid fod y 
GUln achosol yn anfeidrol — ^pwngc o ewyilys hefyd 
oedd maint y greadigaeth. Yma yr ä rhai meddylwyr 
gallnog ar gyfeiliorn. Nid yn nnig dáliant fod y 
greadigaeth yn effáith, ond ei bod yn ogymaint âV 
achoB, fod yr effaith wedi dihysbyddn yr achoa. Onid 
dyma gyfeiliomad sylfaenol Hamilton a Mansel, yr 
hyn a bftr i*w beirniaid gasgln nad yw en dnwinydd- 
iaeth ond ffnrf neilldnol ar Bantheistiaeth ? Yn y 
Ddwyf ol Hanf od y mae yr effaith yn gymaint ft'r achos, 
am fod Hollallnowgrwydd yn gweithio yn ol angen- 
rheidrwydd; ond yn y greadigaeth meidrol yw yr 
efbith tra y mae*r Achos yn anfeidrol. Pryd bynag y 
gweithreda Achoa yn ol deddf angenrheidrwydd — ^yn 
y Natnr Ddwyfol fel yn y Natnr Grdedig — ty wallta yr 
AchoB bob amser ei holl gynwys i*r efbdth. Ond pan 
y gweithreda Acho8 dan gyfarwyddyd rhydd-ewyllya, 
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tjwalltft i'r effaith, nid yr oU sydd ynddo, ond yr hyn 
a rag-benderfynir mewn doethineb gan berchen yr 
ewyllys. herwydd paham, tra y mae HoUalla- 
owgrwydd fel achos yr anfeidrol, nid yw y gread- 
îgaeth íel efiíaíth ond meidrol. Pe creasai Duw yn ol 
&Dgenrhâidrwydd ei nator fel y dysga rhaì, baasaî y 
gwaíth yn ogymaint âV Gweithiwr, y greadigaeth mor 
anfeîdrol â'r Creawdwr — mae hynyna yn un o 
ddeddfan aefydlog Rheaymeg. Ond gwyddom ni, tra 
y mae yr Âchos yn anfeidrol, mai terfynol yw y 
cread — prawf fod y tragwyddol Ddnw wedi creu, nid 
yn ol angenrheidrwydd ei Natnr, ond yn ol boddion* 
rwydd ei EwyllyB. Creodd nid yr oll a allai, ond yr 
oll a ewyllysìai. 



PENNOD XL 



T PRIODOLIAETHAÜ M0E80L--C7F1AWNDER. 



GAMGYMERIAD yw edrych ar Dduw fel Bod 
meddyliol yn nnig. Dylid ei ystyried yn anad 
dim fel Bod moesol, i*r Hwn y mae cyfiawnder/cariad, 
a sancteiddrwydd yn hanfodol. Ghill y priodoliaethan 
hyn, ar raddfa feidrol, berthyn i angelion a dynion ; 
ond nid ydynt hanfodol iddynt — gellir gwahanu cread- 
nriaid a*a priodoliaethau moesol oddiwrth eu gilydd. 
CoUodd yr angelion na chadwasant eu dechreuad eu 
cyfiawnder — aeth angelion yn gythreiüiaid. Collodd 
yr hil ddynol eu cyfîawnder — aeth dynion yn bechad- 
uriaid. Gallant hwy fodoli heb y priodoliaethau hyn ; 
ond i Dduw y maent yn hanfodol — nis gall Efe fod 
hebddynt. Ar y mater«hwn aeth meddwl y byd ar 
grwydr, — tybied y gallesid dioeg Duw o*i briodol- 
iaethau moesol, y gallasai hanfodi heb fod yn gyfiawn 
na Banctaidd na da. Gan y gellid dihatru y creadur o 
honynt, cymerid yn ganiataol y gellid dihatru y 
Creawdwr hefyd. Dyna gyfeiliomad andwyol Pagan- 
iaeth, — ^nid oedd duwiau'r cenhedloedd na chyfiawn na 
sanctaidd na da. 

Fel yr awgrymwyd eisoea, dadleua rhai awduron nad 
yw y priodoliaethau moesol iV gwahaniaethu, nad 
ydynt ond gwahanol agweddau ar gariad. Dilys fod 

rhyw ystyr dwfn yn yr hwn y cyf unant yn Nuw. 

8 



Duw yn Fod 
Moesol. 



(?ariad 

a'r Príodol- 

iaethau. 
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MegiB y mae Baith llîw yr enfjB yn un jrn ngwyn yp 
hatil, felly ymdodda y prìodoUaethaa yn un yo y 
cariad aofeìdroh Ar y llaw arall» m^gîs y mae y 
lliwiau yn wahanol iV gilydd, f eì maí ofer ydyw taem 
mai y coch yw y glas, mai y melyn yw y gwyrdd, felly 
hef yd mae gwahaniaeth gwreiddìol yn y prìodoliaethau 
— nid drychfeddyliaa yn y meddwl dynoî ydynt, heb 
ddim gwirioneddan cyfatebol yn y Dnwdod. Ofer 
dyagn mai cyûawnder yw cariad» mal gras yw sanct* 
eiddrwydd* 
*^*^^" Tfltyrîwn y briodoledd o Gyfìawnder i ddechreu, 

Dysgeidiaeth yr Yflgrythyr yw fod Dnw o natnr yn 
gyfìawn a da, nae gall Eíe fod yn anghyôawn a drwg. 
Pwysleìflia awdnron diweddar mai dadgnddiad ar- 
benigol yr Efengyl yw y Dwyfol Garìadj " Duw cariad 
yw " (1 loan ìt. 8). Ond geliir maentumio gyda llawer 
o reBymoldeb fod y dadguddiad o*r Dwyf ol Gyfìawnder 
yn llawn mor newydd a gwreiddìol. Cyn dywedyd yn 
y bedwaredd bennod oM Epiatol mai Oariad y w Duw, 
dy^ed loan yn y bennod gyntaf mai Goleuni yw Duw* 
Nid yw trn cyfnndrefn dduwinyddol yn foddhaol heb 
OBod y naill ar gyfer y IlalL Nì chyrhaeddodd Pagan- 
iaeth yn y fforfiau uchaf arni y syniad o Dduw han- 
fodol gyfiawn, yn lanach ei lygaid nag y gall edrych 
ar ddrwg- Duw hanfodol gyfiawn, trwyadl onest, aydd 
Ddnw newydd i lenyddiaeth y byd. Yma hefyd yr & 
llawer o dduwinyddìon yr oes ar ddiflperod. Tra yn 
dysgu daionì hanfodol Puw esgenlufiant roddi y pwyi- 
laifi priodol ar ei gyfiawnder* Cofier, fodd bynag, gan 
nad beth arall yw Dnw, y rhaid ei fod yn gy^awn. 
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*' Yn gyntaf Brenhin Oyfiawnder, ac wedi hyny Brenhin 
Heddwch" (Heb. vii. 2). 

1. Beth a arwyddoceir wrth ddywedyd fod Cyfiawn- Cyfiawnderyn 
der yn briodoledd hanfodol yn Nnw ? Mae*n amlwg, 
08 yn briodoledd hanf odol, ei bod hefyd yn dragwyddol. 
Nid priodol tybied fod Daw yn ddaroetyngedig i nn- 
rhy w ddeddfan ; oblegid pe f elly bnasai y deddfan 
nwchlaw iddo, tra mai y syniad Beiblaidd ydyw mai 
Efe yw y Gk>mchaf — ^goruwch pawb a phobpeth, per- 
Bonan a deddfau. Ond nid yw hyn yn cynwys nad oes 
deddfan neu egwyddorion yn trîgo yn dragwyddol 
ynddo, ac yn angenrheidiol gymhlethedig â*i natur. 
**Ni8 gall Efe wadu ei Hun." "Nid dyn yw Efe i 
ddywedyd celwydd." "«Nis gall Duw fod yn gel- 
wyddog." 

Ond gan f od cyfiawnder yn gyf ystyr â chydiawnder, Oyflawndar 
a bod cydiawnder yn rhagdybied dau — taf oliad cywir ' ^"^ ^ 
o hawlian dau — ^pa fodd y gall fod yn briodoledd 
dragwyddol ? Dysga Aristotle fod cyfiawnder yn 
gofyn dau — Duw a rhy wun arall y tu allan i Dduw. 
Os cywir hynyna, nid oedd cyfiawnder yn bod yn Nuw 
cyn creadigaeth, — ^pan y daeth creadigaeth i fod y 
daeth cyfiawnder i fod, canys yn fiaenorol i hyny nìd 
oedd ond Un, a chyfiawnder nid yw i un ond i ddau. 
Dyna yn ddiau y rheswm paham y rhestrir cyfiawnder 
gan luaws o dduwinyddion diweddar yn mhlith y 
priodoliaethau perthynasol (relatẁe or tramitẁe) yn 
hytrach nag yn mhlith y rhai hanf odol a thumewnol 
(immanmt). Cyn creadigaeth, yn ol eu barn hwy, 
nid oedd oyfiawnder ond priodoledd boBÌbl (poten- 
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iîalüy), Ein gwrtbddadl yw, fod poeiblrwydd yn 
tybied amiDherffeîthrwydd cyn Fr poôiblrwydd gyr- 
haedd dadblygìad a dyfod yn fifaìth. 

Dyega Plato^ fodd byoag, gyda chlJrìaGh caofyddìadf 
debygem m^ y gall cyfìawnder fodolì a g^eithreda 
mewti nii. Ferthyii i berBon i wneothtirH^ nid yn onig 
yr hyn aydd iawn yn ei bertbynae âg eraill, ond hefyd 
yr hyn sydd iawo yn eì bertbynaa ág ef eì hnn. T 
mae hnnan*barch yn ffnrf ar gyíìawnder, bunan-barch 
y Dnwdod yn ganlyniad gweìthredjad eì gyfìawnder. 
Y tu fewn i> Hanfod y g^^eitbreda cyfìawnder yn ei 
lawn helaethrwydd- Gwna hyn mewn dwy fforUd ; 
(1) trwy îawn werthfawrogiad o> gwahanol briodol- 
iaethan a rhmweddati a berthynant iV Dnwdod ; (2) 
trwy gywir gydnabyddiaeth o hawlîau a pberthynasaa 
y Tri Pherfion yn yr Hanfod dragwyddoL 

Daw cylìawnder Daw i'r golwg yn yr iawn werth- 
fawrogiad o*r gwahanol briodoliaethau a rhJnweddBH 
pertbj^nol iddo. Yn mhìith dynîon dyrcheür un gallu 
uen rìnwedd ar dranl darostwng gallaoedd neu rin- 
weddan eraiU. Ni faotoHr bwy yn briodoL Perthyn 
llawer o bethao yn hanfodol i ddyn, ond nì arwyddocâ 
hyny eu bod olì o bwysígrwydd cyfartal. Rhaid wrtb 
gorflf ac enaid i woeyd dyn ; ond er eu bod yn gyfartal 
angenrheidiol, nid ydynt yn gyfartal bwysig, Yn y 
corff drachefn^ mae pob aelod mor angenrheidìoi i'w 
gyfaorwydd â'u gilydd^ ond ofer dyweyd fod y by» 
mor bwygig â'r pen» neu y droed mor bwysig â'r galon, 
Cyffelyb ydyw gyda'r enaid : tra y mae yr holl gyn- 
heddfan yn angenrheidiol i'w berffeithrwydd, nìd 
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priodol dysga fod y côf mor bwysig ft'r deall, neu'r 
darfelydd mor bwysig ft'r gydwybod. (Jellir cym- 
hwyso yr nn gwirionedd at Ddnw : ynddo Ef mae 
lle i bob prìodoledd, ac i bob priodoledd ei lle. Nid 
yw y priodoliaethau moesol yn fwy hanfodol na'r 
priodoliaethau naturiol, eto y maent yn bwysicach, o 
gymaint ag y mae daioni yn bwysicach na gwy bodaeth, 
a sancteiddrwydd na nerth. Oyfiawnder sydd yn cadw 
y priodoliaethau yn eu lle, sef yw hyny, en mantoli 
yn briodol yn ol eu gwerthfawredd cynhenid. Nid y 
prìodoliaethau naturiol a lywodraethant y prìodol- 
iaethau moesol, ond yr olaf a ly wodraethant y blaenaf . 
Mae hollbresenoldeb, hollwybodaeth, a hollalluowg- 
rwydd at wasanaeth cyfìawnder, cariad, a sancteidd- 
rwydd — y moeeol sydd oruchaf yn Nuw ac yn ei 
greadigaeth. Yn ngoleuni y moeeol y gellir amgyffred 
y naill aV llall. 

Draohef n, yn y drychf eddyliau aneirif a breswyliant Perthynas 
yn y Meddwl Anfeidrol, dodir pob drychf eddwl yn ei ™ ^ 
le prìodol, sef yn ol y pwysigrwydd cynwynol a 
berthyn iddo. Yn nghyf undrefnau athronwyr a duw- 
inyddion ca meddyliau bychain eu dyrchafu i'r orsedd, 
tra y gorfodir meddyliau uwch a phwysicach i fod yn 
gymunwyr coed ac yn wehynwyr dwfr. Nid yw y 
gwlrìoneddau yn cael eu Ueoedd priodol— dyrchefir 
rhai ar draul darostwng eraill. Nid oes nemawr o 
gyfundrefn na elwir ar y darllenydd o feddwl anni- 
bynol i gyfarch un gwirionedd, gan ddywedyd, '^Eia- 
tedd yn is i lawr," a chyfárch arall, gan ddywedyd, 
^ Dring i f^my yma/* A dyna, e&llai, yw y prif 
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walianiaeth rhwng y cyfandrefnan dawinyddol ; nid 
nifer y gwirioneddan a gynwysant, ond y safle uwch- 
raddol neu iaraddol y goaodir hwy ynddynt, hyny yw, 
en perthynas á*n gilydd. Er engraifift, geeyd rhai yr 
hoU bwyslais ar ryddid ewyllys dyn, ac fel canlyniad 
cawn y gyfnndrefn Arminaidd. G^yd eraill yr holl 
bwyBlaÌB ar ryddid ewyllys (penarglwyddiaeth) Duw, 
ac fel canlyniad cawn y gyfnndrefn Ghtlfinaidd. 
Tardda Arminiaeth a Chalfiniaeth o*r ffaith nad ydynt 
yn pwysleisio yr nn gwirionedd, gan briodoli i un 
gwirîonedd werth mwy nag a berthyn iddo, tra y 
gwadant i wirionedd arall y pwysigrwydd a haedda. 
Toedd y dnwinyddion Paritanaidd oedd adeilada ea 
dawinyddiaeth ar Benarglwyddiaeth Daw, ac felly 
aeth eu cyfandrefnaa yn anochrog. Ta^dd dawin- 
yddton diweddar ydyw esgealaso Penarglwyddiaeth, 
gan daflu holl bwys eu hadeilad ar Dadoliaeth Duw, 
ac felly änt hwythau yn llawn mor unochrog â*u rhag- 
flaenorîaid. Un o'r tasgau anhawddaf ydyw prisio pob 
gwirìDuedd yn ol ei lawn werth, a'i osod yn y lle a 
weddaì iddo. Ond yn y Meddwl Dwyfol tafolir pob 
gwirionedd, a gosodir ef yn ei iawn berthynas á gwir- 
ìoneddau eraill. Yn nghanol amrywiaeth diderfyn y 
drychfeddyliau aneirif yn Nuw, ffyna egwyddor o 
undod, ac felly o gysondeb diball rhwng y drych- 
feddyliau á*u gilydd. Nid pentwr o wirioneddau 
ydynt, ond y maent oll wedi eu daroetwng i drefn 
gyda çhywirdeb diwymi. 

Kîd ammhriodol ychwaith, er ein bod yn rhagflaenu 
yr athrawiaeth, ydyw ychwanegu fod cyfìawnder fel 
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priodoledd yn cael mantais i weithredn yn mherthynas 
y Personan Dwyfol â'u gilydd, — ^y Tad, y Mab, a'r 
Yflbryd yn parchn hawlian en gilydd. Nid yw yn 
perthyn i ni yma i ddeffinio ea hawlian, — digon yw 
oyfeirîo atynt, a dysgu fod i bob Person ei hawlian 
cyfiawn yn y Dawdod, a bod cyfiawnder yn eu cyd- 
nabod a*u hamddifEyn. Yn nghymeeuríad yr hawliau 
ca cyfiawnder lawn le i'w weithrediad. Amlygir ef , y 
mae*n wir, yn nghyfaddasiad hawliau dynion a hawliau 
Duw yn eu perthynas â'u gilydd ; eithr nid yw hynyna 
ond eiliw gwan o gyfaddasiad hawliau y Drîndod 
Fendigaid yn eu perthynas â*u gilydd. 

Y gwirionedd yr ymdrechwn ei ddangos yw — nad 
oes gynydd yn Nuw, nad yn mhreaenoldeb ei greadig- 
aeth y dadblygodd ei brìodoliaethau, ond eu bod erioed 
ìnewn llawn dyfiant ac addfedrwydd, nid fel posibl- 
rwydd, ond mewn gweithred a gwirionedd. Mae 
priodoliaethau dynion ynddynt fel hadau — galluoedd 
yn guddiedig, ac Vw deffro yn raddol i weithgarwch. 
Creaduriaid i'n dadblygu ydym ni. Nid felly Duw. 
Ni fu Efe, ac nid yw, yn ddarostyngedig i ddeddf 
dadblygiad, f el y maentumia Fichte, Schelling, a Hegel 
a*u dysgyblion ; mae Efe yn Dduw perffaith erioed, 
nid mewn posiblrwydd, ond mewn ffaith. 

2. P&n y creodd Duw nefoedd a daear, cafodd ei 
gyfiawnder gyfle, nid i gael ei ddadblygu, ond i gael 
ei amlygu. Ac wrth adolygu hanesyddiaeth y byd, 
gwelir dau amlygiad mawr o hono, sef cyfiawnder 
mewn Deddf a chyfiawnder mewn lawn. Yr amlygiad 
cyntaf sydd yn y Ddeddf Foesol. Nid yw ysgrifen 
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yn ang^nrheidiol i Ddeddf. Nî yBgrifenodd Dnw 
ddeddfaa Natnr ; eu bordeìnio & wnaetb £f e. Gwydd* 
onwyr Bydd yn eo bysgrifenn. Ond yr oeddynt yn 
gymaînt o ddeddfau cyn eu byagrifenn ag ar ol byny, 
Felly y Ddeddf Foesol ; planodd Daw bi yn natar yr 
angei a naiar yr enaid, a hi y w sylwedd y gwirionedd 
aDgenrbeîdiol o barth i foeeoldeb, Mae'n wîr iddo Ef 
yn ei drugaredd gyboeddi y Deng Air — ^gogod j 
Ddeddf mewn üafar ac yegrifeo (Ex, xx.) ; ond nîd 
yw yn fwy o Ddeddf ar ol byny na cbyn byny. 
Mae> Ddeddf yn gymaìnt deddf pan yn ysgrlfenedîg 
ar y galon a phan yn yflgrifenedig ar y ddwy lecb. 
Y mae hi yn wirionedd yn annibynol ar Sinai, ac fel 
y cyfryw yn ddadguddiad, nid dadblygiad, o gyfiawn- 
der anghyfnewidiol y Dawdod. Pwy bynag a fydd 
byw yn ol cytìawnder y Ddeddf a gaiff wobr, pwy 
bynag a'i trosedda a dderbyn go«p ; ond tra y gweía- 
yddir cosp yri ol drwg-baeddìant yr anufudd-dod, ni 
chyfyngir y wobr î fesar baeddiant yr uf add>dod, A 
marad yn fanwl, nìd all creadur, er yn ddilycbwyn ei 
natur a dibecbod eì ymarweddiad, haeddu dim ar iaw 
ei Greawdwr, " Pa beth sydd genyt aV nas derbyn- 
iaîet?" "Dywedwcb, gweiaion anfuddiol ydyaii" 
Nid oes i greadur haeddiant ahBoluU^ — baeddiant 
oydmartaetbol ydyw ar y goreut fel mai gras yn Nnw 
a fuafiai dyrcbaâad Âdda, byd yn nod pe aroaasaì yn 
ei ddÌDÌweidrwydd, i sefyllfa o anfarwoldeb ; a graa 
ynddo yw y nefoedd a fwynhâ yr angelion a gad- 
wasant en decbreaad. Ond y maeV gosp yn ol meaur 
drwg-haeddiant yr anufadd-dod. Tra y gall Daw 
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wobrwyo y tu hwnt Vt haeddiant, nis gall gospi ond 
yn ol yr haeddiant. 

Yn ngwyneb drwg-haeddiant pechod» try cyfiawnder, DigotÉint 
yn iaith yr Ysgrythyr, yn ddigofaint. ''DigofaintDnw 
a ddadguddiwyd o'r nef yn erbyn pob annawioldeb ac 
anghyfiawnder dynion " (Rhnf . i. 18). Ac yma cyfyd 
y gofyniad, Beth y w digofaint yn Nuw ? Yn sicr nid 
nwyd, canys nid oes nwydau yn yr Anfeidrol. Mewn 
natur bechadurus try digofaint yn nwyd ; ond mewn 
natur bur nid ydyw amgen na gwrthwynebiadsefydlog 
egwyddor i ddrygioni a halogrwydd. Nid yw llidiawg- 
rwydd yn dynodi cythrwfl a chyfifro yn y Duwdod. 
Nid yw digofaint yn nwyd hyd yn nod yn yr angel. 
'^ Michael, yr archangel, pan oedd ef e wrth ymddadleu 
âV diafol, yn ymresymu ynghylch corff Moses, ni 
feiddiodd ddwyn bam cabledd arno, eithr dywedodd, 
Cerydded yr Arglwydd dydi " (Judas 9). Yn ei ym- 
adrodd a'i ymddygiad nid oes olion nwyd, — yn unig 
penderfyniad sanctaidd i wrthsefyll drygioni. '* Dig- 
iwch, ac na phechwch*' (Eph. ìy. 26). Mae modd 
meithrin digofaint heb bechu, — ^pan y try digofaint yn 
nwyd, dyna hefyd y pryd y try yn bechod. Mae 
digoffidnt cydwybod yn erbyn traha ac anghyfiawnder 
yn rhinwedd, digofaint calon sydd yn anghyfreithlon. 
Yn Nuw nid oes nwydau. Nid yw ei gariad yn nwyd 
yn y nefoedd, na*i ddigofaint yn nwyd yn uffem. 
"Cariad yw'r oll, eto mae*r oU yn ddeddf," ebai 
Browning. Hyny yw, pan y câr Duw, mae yn caru yn 
ol egwyddor ; ac f elly hef yd pan y digia, digia yn ol 
deddf. Nid yw ei ddigofaint amgen na gwrthsafiad 
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greddf ol ac egwyddorol ei nator yn erbyn drygioni ei 
jmherodraeth. Try ei gyfiawnder yn ddigofaint yn 
mhrçeenoldeb pechod» — ^myn gospi drwg yn mhawb ac 
yn mhobman. Ammhosibl iddo Ef wneyd cam i gwr 
yn ei hiter ; ammhoBÌbl hefyd iddo wneyd oam i 
phriodoledd dragwyddol ei natnr. Yn gymaint al fod 
Ef yn anghyfnewidiol gyfiawn, a bod gwahaniaeth 
annileadwy rhwng da a drwg, nis gall lai na bod 
gwahaniaeth cyfatebol yn ei deimlad aM ymddygiad 
taag at j naill ragor y llall. 

O braidd y gellir ystyried digofáint yn briodoledd 
yn Nnw ; yn hytrach, amlygiad ydyw o gyfiawnder. 
Pechod y creadnr yw achlysnr digofaint y Creawdwr — 
yr achtystir, nid yr achos, canys y maeV achos yn Nnw 
ei Hnn. Fe btiaBai y creadnr heb bechod, boasai Dnw 
heb ddigofaìnt; a phe y darfyddai pechod, peidiai y 
digofaint yr im foment. Rhaid wrth ddigofaint yn 
mhreeenoldeb anghyfiawnder. Os meiddia pechadnr 
roddi ergyd ì gyfiawnder, gorfod ar gyfiawnder i am- 
ddiffyn e! hnn mewn gwrth-ergyd : maeV naill yn 
gymesnr áV llall. Dyna drydedd deddf ysgogiad, yn 
ol Newton, yn y byd natnriol — ergyd a gwrth-ergyd 
yn gymhwyB gyfartal ((iction and rectction are appositê 
and €qual) : ac y mae yn llawn gymaint o ddeddf yn 
y byd moeBoU '* Derbynia ipob annnwioldeb ac ang- 
hyfiawnder gyfiawn daledigaeth." 

3» Nid dyna'r nnig amlygiad o'i gyfiawnder — cawn 
ddadgnddiad llawnach eto yn yr Efengyl. ^Ynddi hi 
y dadgnddir cyfiawnder Dnw." Dyma nn o brif ym- 
adroddion y Testament Newydd. Beth yw y meddwl ? 
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Sylwa y ddaa esboniwr enwog, Sanday a Headlam, yn 
en hesboniad ar Rhof. i. 17, ein bod i ddeall "y 
oyfìawnder tragwyddol sydd yn perthyn i Hanfod 
Daw ei Han, fel y mae yn myned allan o Ddaw ac 
yn cofleidio dynion.** Anhawdd, efallait yw gwybod 
yn bendant beth a f eddyliant. Ond pan y mae daa 
wr difrifol, o ysgolheigdod a meddylgarwch adna- 
byddas, yn gwneathar gosodiad o*r fath, nid doeth yn 
y beirniaid yw tyna ffolineb allan o hono. Maent yn 
rhy allaog a phwyllog i ysgrifena ynfydrwydd. Onid 
y meddwl yw, megis dan yr Hen Destament yr ym- 
saethodd allan Ddwyfol Oyfiawnder mewn Deddf i 
gospi pechadar, felly, dan y Testament Newydd, 
amlyga yr an Cyfìawnder ei han o blaid pechadar 
mewn lawn ? Owelsom eisoes f od cosp yn anwahanol 
gysylltiedig â phechod, — nid á*r pechadar, ond, ä*i 
bechod ; oblegid mae pechod yn hanfodol ddrwg, tra 
nad yw y pechadar ond damweiniol ddrwg — ^nid yw 
pechod yn elf en hanfodol o hono. O herwydd paham 
nid oes modd i ysgar pechod a chosp, ond y mae modd 
i ysgar pechadar a chosp. Os caniateir defnyddio 
termaa yr hen Besymegwyr, nid yw pechod yn an o 
ansoddaa hanfodol {easential propertìeá) dynoliaeth, 
dim ond nn o'r priodoliaethaa damweiniol (accidmtcU 
propertiea) ; a thra nas gellir gwahana creadar na 
Ohreawdwr oddiwrth ea priodoleddaa hanfodol, o 
herwydd, pe amgen, ni fyddent yn hanfodol mwyach, 
gellir eagwahana oddiwrth ea priodoleddaa damwein- 
iol. O ganlyniad, mae modd gwahana dyn oddiwrth 
ei bechod yn ei gosp a'i lygredd. 
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öofîonj%nT > r Dyna gyfanBodda ogoniant yr Efengyl, sef ei bod yn 
EiiaieÿL dangoö trefn o ddyfais Dnw i fyned rhwng y p^hadnr 
aM bechod, ac felly rhwng y pecbadnr a'i gosp. Hhaid 
ì gjfiawnder goBpl pecbod, gall c^fíawiider achnb 
pechadar> Dyma ddirgelwch yr Efengyl — gall cjf- 
ìawnder achub. Nid cyfiawnder mewn Deddf — cospi 
y mae hwnw ; oud cyfìawnder mewn lawn — achnb y 
mae hwn. Yr un cyfiawnder ag eydd mewn Deddf yn 
gofyn coâp am bechodf sydd mewn lawn yn hawtio 
maddeuant o ìjochod. Dyma newydd*beth CrÌBtionog- 
aeth. Megis mewn Natur mal yr nn egw^ddor eydd 
yn peri iV gareg ddisgyn ag sydd yn gwneyd i'r 
cwmwl esgyn, felly yr un cyfiawnder ag aydd yn 
ettddo yr anghredadyn i nffern sydd yn dyrchafu y 
credaüyn i'r nefoedd. Y cyfìawnder tragwyddol yn 
Nnw Ejáá yn gweithio ei hunan alìan i amlygrwydd 
yn y naiU a'r llall— -yn y naill drwy Ddeddf, yn y llall 
drwy lawn» Wedi cael lawn rbaid achub, — mae 
cyioaint o gyfìawnder yn iacliawdwrìaeth y duwiol ag 
aydd yn namnedigaeth yr annnwioh A gyfeiliornem 
pe y dywedem — mwy ? Ni fydd gan neb gryfach 
haw] iV nefoedd na chrediuwyr yn NghrÌBt. O'u safie 
berBonol nid oes ganddynt gyggod hawl i'r gogonìant — 
gTÄB i gyd ydyw, heb ddim teilyngdod ynddynt eu 
hunain. Ond o safie yr lawn, meddant yr nn deitl ì*r 
gogoniant a'r Tragwyddol Fab — o eafleY lawn cyf- 
iawnder ì gyd, Ár ol derbyn lawn, anghyfiawnder â^r 
Mab fnafiai eu cau allan ; ac ar ol credn, anghyäawn- 
der â hwy fuasai en gwrthod. 



PENNOD XII. 

T PRIODOLIAETEAÜ M0E80L— 
CARIAD. 

DADGUDDIAD oV bpîodoledd hon a ygtyrîp yn brif 
nodwedd yr Efengyl ; am hyny, edrychir arni 
f el sylfaen duwinyddiaeth ddiweddar. 

1. Yn ei ffurfian isaf ac ammherBonol gelwir hi yn Ouüid tei 

Daloni. 

Ddaioni. Y mae daioni yn angenrheidiol i*r Dnwdod ; 
nid daioni mewn graddan ammherffaith fel mewn 
dynion, ond mewn graddau anfesnrol, daioni yn ei 
lawn addfedrwydd, yr hwn nis gellir dychymygu ei 
fwy mewn swm na*i ragorach mewn ansawdd. Pa 
ddaioni yw hwnw nas gellir ei well ? Y daioni nas 
gellir byth ei drawsnewid yn ddrygioni. Perthynai 
daioni yn wreiddiol i ddynion ac angelion, daioni 
diledryw mor bell ag nad oedd yri gymysgedig yn y 
mesur lleiaf â drygioni. Felly, perffeithrwydd nacäol 
oedd yr eiddynt hwy — ^perffeithrwydd mor bell a'i fod 
yn gwbl rydd oddiwrth pob naws pechadurus. Nid 
oedd yn berffeithrwydd cadarnhaol drwy bresenoldeb 
pob rhinwedd yn y graddau mwyaf oedd yn bosibl. 
Hyd yn nod heddyw, ar ol miloedd o flynyddoedd yn 
y nefoedd, nid ydynt wedi cyrhaedd perffeithrwydd 
ahsolute^ yr hwn nis gellir dychymygu ei ragorach. 
Tyfant beunydd yn y nefoedd yn nghyfeiriad daioni 
anfeidrol, heb allu byth ei gyrhaedd — ^pellha y nen o 
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ben pob mjn^dd. Ond ftm Ddnw, rhaìd credn eì fod 
Ef yn anfeìdrol dda, heb jnddo ddîffyg mewn nnrhyw 
rinwedd, Mae anfeidroldeb yn swm sefydlog, yr hwn 
mu gelltr ohwanegn ato na thyoo oddtwrtho. 

O ganlyniadf mae Duw yn annhraethol nwchlaw 
coUi eì ddaìoni. Nid yw Ëfe yn temtio neb i ddrwg, 
Ro nÌB gellir ei demtio gan ddrwg (lago i. 13). Maŵ y 
Bod ag y mae daionî yn briodoledd angenrheìdiol 
ynddo uwchlaw temtaaìwnf yr hyn sydd yr un peth 
a dywedyd ei fod uwchlaw cwymp. Mewn creadur 
nid yw daîoni yn briodoledd hanfodol,^ — nìd oedd 
felly mewn dynion nac angélion yn en hyBtâd gyntefìg. 
tJn oV pnodoliaethan damweiniol ydoedd, ac felly 
priodoledd y gellîd eu hamddifadn o honì. Mae pob bod 
nad yw yn feddiannol ar ddaioni hanfodol yn agored 
i demtaaiwn, ac felly ì becbod. Díau fod y saint a 
berfifeithìwyd, aV angelion a gadwa^nt eu dechrenad, 
wedi eu dyrchi^n uwchlaw hudoliaeth a chwymp ; ond 
y maent yn ddyledna am eu diogelwch, nid ì'w daionì 
tnfewnol, ond iV grae a ddylifa yn adgyfnerthiad 
parbauâ iddynt oV tu allan. Ond nÌB gall Duw demtìo 
na chael ei demtío. herwydd daioni anfeidrol eî 
natnr, eymuda yn anfesurol uwchlaw ymgyrchiadau 
pechod. Ammhoaibl i anfeidrol Dduw ddirywio yn 
anfeidrol Ddiafol—mae y syniad y tu allan i gylch 
poBÌblrwydd. Mae Duw yn hanfodol dda, 

Yma cyfyd y gofynîad, Ai daioni natoriol, ynte 
daioni moesol» ydyw ? Mewn geiriau eraill, Ai tarddu 
y mae oV Ddwyfol Natur, ynte oV Ddwyfol Ewyllys ? 
Gwyddom mai yr Ewyllys ydyw fifynhonell moesoldeb, 
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hyhi iydd yn cyfrann yr elf en f oesol i bob peraon a 
gweithred. Hebddi, natoriol neu beiriannyddol yw 
pawb a phobpethy nid moesol. Ob daioni yn tyfu o*r 
Natnr yw, f el Uygaid y dydd o'r ddaear, cydnabyddir 
ei brydf erthwch, ond pa le y mae ei f oesoldeb ? Bhaid 
wrth ryddid i ddaioni moeeol. Mae'r cwestiwn yn an 
difrif ol, ac mor anhawdd ag yw o ddifrifol, Â yw Daw 
yn dda o natar, ac f elly o angenrheidrwydd, ynte yn 
dda o ewyllyB, ac felly o ryddidi? Dyrys-bwngc yw 
ag sydd wedi rhana meddylwyr o*r dechrea. Dadleair 
ef yn ysgrif eniadaa Plato, ac ail ymddengys yn athron- 
iaeth y Canol-Oesoedd, — ^A y w gweithred yn dda am 
fod Daw yn ei gorchymyn, ynte a yw Daw yn ei 
gorchymyn am ei bod eisoes yn dda ? A yw y da yn 
dibyna am ei ddaioni ar Ewyllys Daw, ynte a yw y 
da yn dda yn annibynol ar ac o âaen yr Ewyllys ? 

Dadleaai an dosbarth Uaosog o*r Ysgolorwyr, dan BaioniaíO 
arweiniad y " doethawr cywrain," Dans Scotaa, f od y ^' 

da yn derbyn ei rinwedd o'r Ewyllys Ddwyfol — 
gorchymyn Daw sydd yn gwneyd gweithred yn dda. 
Os y w y golygiad yna yn gy wir yn nhiriogaeth moes- 
oldeb, angenrhaid ei gario drosodd i randir y gwir- 
ioneddaa mesaronol a rhesymegol,— ei Ewyllys Ef sydd 
yn peri fod y rhai hyn hefyd yn wirionedd ; ac o 
ganlyniad, gallasai Daw, yn nerth ei Ewyllys, ea cyf- 
newid pe dewisasai. Yr Ewyllys yw ffynhonell daioni 
a gwirionedd yn y Creawdwr aV creadar— damcaniaeth, 
fel y gwelsom eisoes, yr edrychai athronwyr o fri a 
threiddgarwch Descartes a Staart MiU gyda gradd o 
fhfr arni, yn enwedig mewn mesaroniaeth. 
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Ymrefjiöaî dosbarth arall o YBgolorwjr» dan dywyB- 
iad y " doethawr angolaìdd/* Thooiae ÂqiiitiaB, yn gryf 
yn ©rbyn y golygiad yna^ gan, yn ei ol, y gaUaâai da 
fod yn ddrwg a drwg yn dda, Maenttimiant fod y 
da yn dda o angienrheldrwydd, a bod Dnw yn gorch- 
ymyn daîoni, nîd i'w wneyd yn dda» ond sm ei fod 
yn dda eieoes. Felly, mae Duw yn dda o angenrheìd- 
rwydd^ yn gymaint a bod y da yn tarddu oM nattir — 
nÌB galî lai na bod yn dda. Hwn yw y golygìad y 
dadleoai Plato o'i blaid, yr hwn hefyd a fabwysiedir 
gan fwyafrif dawinyddion y canrifoedd diweddaf, 
G#yr eîn darllenwyr oddiwrth eìn hymdriniaeth yn y 
pennodao blaenorol y credwn ninan yn angenrheid" 
rwydd daionì. 

Ar yr nn pryd* nis gallwn anwybyddn y cwestiwn, 
Os yw daioni Duw yn angenrheidiol, onid daioni 
natnriol (physiml) ydyw, ac nid moesol, canyB rhaid 
wrth ryddíd ewyllys 1 foesoldeb ? Ac felly, onîd ydys, 
er nad yn lleihaa y Dwyfol ddaioni mewn Bwm^ yn eí 
ÎBelu o ran ansawdd ? Pa le y gorwedd y gwirionedd 
yn y mater dyrys hwn ? Yr oedd y ddaa awdwr 
enwog, Scotuö ac AquinaB, yn ddynion duwiolt dyBg- 
©dig, a gallaog, ac annichon fod y naiU na'r 11^11 yn 
dysgo ynfydrwydd hollol* Barnwn ni, gan hyny, fod 
haner y gwiríonedd gan nn, a*r haner arall gan y Hall^ 
a bod y gwìrionedd cyflawn yn nghyfunìad y ddaa 
haner. 

Yn gyntaf, nîd gwiw gwadn fod angenrheidrwydd 
yn elfen anhebgorol yn y Daioni Dwyfol, Oweliom 
eÌBoeo fod gwirioneddau neu ddrychfeddyliau angen* 
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rheidiol yn bod yn ngwyddorau Rhif a Mesur a 

Rhesymeg; paham nad ydynt yn bod hefyd yn 

ngwyddor Moeseg? Mae gwirioneddaa angenrheidiol 

yn bod: dyna'r egwyddor bwysicaf a newyddaf 

yn athroniaeth Plato, a'r egwyddor y pwysleÌBÌai y 

Dr. Lewis Edwards ami gyda dyfal-barhad di-ildio. 

Ond pa le yr oedd y drychfeddylian nen'r gwirion- 

eddau hyn ? Yn mha ff nrf yr hanf odent ? Nid ydym 

yn cael fod y meddylwyr dwfn hyn yn glir eu dyeg- 

eidiaeth ar y mater. Teimlent yn sicr eu bod; ni 

ddywedant yn mha le nac yn mha ffurf . Mae'n eglur, 

fodd bynag, nad ydynt yn bod yn yr awyr neu'r 

gwagle, — maent yn bod, nid fel endidau (entities)^ ond 

fel gwirioneddau neu ddrychfeddyliau, a gorfod ydyw 

i'r rhai hyn fodoli mewn meddwl. Camsyniad yw 

haeru fod deddf mewn Natur ; ffeithiau ac egníon 

sydd mewn Natur; mewn meddwl yn unig y mae 

deddf. Ac os yw hynyna yn wir am'ddrychfedd- 

yliau damweiniol, pa faint mwy am ddrychfeddyliau 

angenrheidiol ? Rhaid mai mewn meddwl y trigant 

hwythau ; a chan eu bod yn hanfodì erioed, pa feddwl 

y gall hwnw fod ond y Mbddwl Dwtfol? Ac yn eu 

plith triga gwirionedd moesoldeb — y gwirionedd sydd 

yn cydnabod gwahaniaeth tragwyddol, hanfodol, rhwug 

da a drwg. Ac nid trigo ynddo y mae, ond ffurfìa 

ran anhebgor o gyfansoddiad meddyliol y Duwdod. 

Perthyn daioni i Dduw o angenrheidrwydd natur; 

dyma sylfaen ddyfnaf moesoldeb Oreawdwr a chre- 

adur — nid egwyddor y tu allan neu oruwch iddo, ond 

egwyddor ynddo yn anwahanol blethedig â'i Hanf od. 

9 
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líaiani yn Ond ai dynaV hoU wîrionedd ? Cydnebydd yr holl 

«wjUrsíoi. awdordodaii fod Scotus yn berchen ar dreìddgarwch 
meddyUol dî-aU, yr hya a'i gwnaeth yu no o> beirn- 
faid çraâaf a gynyrchodd yr Eglwys Gristionogol, ao 
ammboaibl fod dyn mor alluog a defoeiynol 3'n myoed 
yn gwbl ar gyíeilíorn. Rhaid fod mewn daioni le 
hefyd iV Ddwyfol Ewyllya. Ni fuaísai daîoni'r Natur 
yn foe»ol ei anaawdd onibai ei fod yn dreiddiedìg gan 
yr Ewyllysp Megis y gwelfiom fod Düw yn meddwl 
6Ì holl Haofodj hyny yw, yn gwneathnr i'w hoU 
Hanfod fyned drwy eì Ddeall, felly hefyd y mae yn 
ewyllyBÌo ei hoU ddaìoni ; hyny y w, gwna i hoU 
ddaîoni eì Nattir fyned drwy eì Ewyllys, ac fel can- 
lyniad ä ei ddaiani yn drwyadl foeBol, Yn rhinwedd 
eí eylwedd msa Duw yn Fod Natunol {physẁal) ; yn 
rhinwedd ei ddeall mae yn Fod Deallol ; yn rhiuwedd 
ei ewyllys mae yn Fod Moesol, Fel y tyf o*i Natnr 
mae ei ddaioni dan ly wodraeth angenrheidrwydd ; ond 
pan y mabwyäiedir ef gan yr Ewyllys anadla awyr 
rbyddid; ac yn nghydgyfarfyddiad angenrheidrwydd 
y Natur a rhyddid yr EwyUys y cyrhaedda daìoní eì 
berffeithrwydd» Yn ol trefn rhesymeg, mae angen- 
rheidrwydd y Natnr yn blaenori rhyddid yr Ewyllys ; 
ond yn ol trefn amser, mae y ddau yn gyfamaerol, fel 
nad oea trawsnewidiad gweithredol oV natnriol i'r 
moeaol yn y Duwdod* Dyna hefyd y w addfedrwydd 
daioni mewn dyn ; ond yn eì achoe ef, mae y rhyddid 
yn blaenori yr angenrheidrwydd. Medr pob dawiot 
adrodd ar ol yr Äpostol, "Nid wyf yn gwnanthnr y 
peth da yr wyf yn eì ewyllysio,'* Ond y mae yn ei 
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ewyllysio Berch hyny ; ac wrth barhaa Vw ewyllysio, 
gweithia y da ei íEordd oV ewyllys Vr natnr, nes o'r 
diwedd y daw y nator i gydgord âV ewyllys — ^y daioni 
yn ffrwyth rhyddid y naill ac angenrheidrwydd y 
Uall, mor bell ag y perthyn angenrheidrwydd i natnr 
gröedig. 

2. Y ffnrf nchaf ar ddaioni Dnw ydyw ei Gariad — 
" Dnw, cariad y w " (1 loan iv. 8). Dyna ei hanf od. 
Oellir dywedyd am y priodoliaethan eraill en bod yn 
hanfodol iddo ; ond nis gellir yr haeriad am yr nn o 
honynt mai ei hanfod ydyw. I gariad y perthyn y 
rhagoriaeth hwn. Gellir gwaghan angel o'i garìad, 
ond bydd cythranl ar ol. Gellir gwaghan dyn p*i 
gariad, ond byddpechadnr yn aros. Ond pe y gwagheid 
Dnw o*i gariady ni arosai ond anf eidrol wagder (infinüe 
hlank). Gwelwn felly mai cariad yw y briodoledd 
nchaf, ddyfnaf, werthfawrocaf yn y Dnw sydd yn 
anfeidrol yn ei hoU berffeithian. Mor ddiddanns yw 
y meddwl mai wrth sylfeini Creawdwr a chreadigaeth 
y gorwedd cariad anfeidrol, cariad nas gellir byth ei 
ddiffodd na*i chwyddo. 

Eilwaith a thrachefn yr ydym wedi cael achlysnr i Hunim-gariad 
fiylwi nad oes nn priodoledd segnr yn Nnw, canys ^' 

tybiai hyny ammherffeithrwydd yn y Perffaith. Ac yn 
Bicr, ni threnliodd ei brif briodoledd y tragwyddol- 
deb diddechren yn ddiegni. Ond beth oedd gan 
Ddnw iV gam pryd nad oedd dim mewn bod ond ei 
Hnnan mawr? Yn gyntaf, yr oedd ei Hnnan yn 
deilwng wrthddrych o'i gariad. Os Efe y w y perffaith 
Ddaioni, wrth gam ei Hnnan caru daioni y mae ; ac 
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fell^, pan 7 mae cariud at Hunan a charìad at Ddaìonî 
yr un, nìd yw y naiU yn raiîwrio yn erbyn y llalL 
Hnnftû-garíad oV ansawdd hwn yw y carìad pnraf, 
gloewaf* Tn y Cateciöm Byr gofynir, Beth yw pnt 
amcan Daw yu y greadigaeth ? A> atebìad jw, El 
ogûnîant 6i Han. Yagrifena rhai awduron mai hunan- 
oldeb (egotì^m} yn Naw yw hyny — gwnenthur ei 
Hanan yii brif amcan ei waith î am hyuy, dadleuant 
mai dedwyddwch mwyaf eî greadigaeth yw ei brif 
nod. Cydnabyddwn yu llawen fod deíiwyddwch eî 
greaduriaìd yn amcan ganddo^ yn ail amcan ob mynir, 
ond ei ogoniant ei Hun yw y cyntaf a'r mwyaf, 
Nid hunanoldeb yn Naw yw rhoddi y llo blaeuaf iV 
Bod ticbaf. Oa Duw yw y Goruchaf^ doöthinebç nid 
hnnauoldebi yw gosod eí Hnu yii amcau goruchaf ei 
hoU weithrecioedd mewn creadigaetht rhagluniaethí ac 
iachawdwríaeth, Mae gau Dduw ei Je i bobpeth ; a 
gorfodir Ef gan ei berffeíthrwydd i oflod pob peth yn 
ei ie, a Ue Duw yw y Ue ucliaf. 

Yn ail, pe dedwyddwch ei greadigaeth fuasai ei brif 
amcan, darostyngid y Creawdwr i*r creadur* Gorfodir 
ni gan wedduerwydd î ddal maî Duw a'i ogoniant a 
ddyiaì fod yn brif nod y greadìgaeth. Mae Efe yii 
wrthddi^ch teilwng o'i Hunan-gariad. Gan mai Efe 
yw g%vrthddrych teilyngaf eín caríad ni, Efe hefyd yw 
gwrthddrych teilyugaf ei gariad ei Huu. Mae huuan- 
gariad gormodol mewn creadur yu bechodj oblegid ei 
fod drwy hyny yn goaod eì hunau bach i fyuy fel 
canolbwyut y gyfundrefn y perthyn iddí, ac felly yn 
dymchwel trefu y rhod, Ond nid yw Hunan-garíad 
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yn Nnw, !e, Hunan-gariad anfeidrol, yn anweddus, 
canys nid yw hyny ond cydnabyddiaeth o'i eîddo mai 
Efe, ac nid neb arall, yw y canolbwynt. Am hyny, 
darllenwn fod yr Arglwydd yn " Dduw eiddigus," ac 
na rydd ei ogouiant i arall ; a gẁyr y cyfarwydd nad 
yw ^^jealous'' — y gair Saesonaeg am eiddigedd — ond 
ffurf arall am y gair sealotM. Nid y w eiddigedd Duw 
dros ei ogoniant ond zôl dros wirionedd — ei ymlyniad 
wrth weddeidd-dra a threfn. 

Yn mhellach. Yr oedd gan Dduw wrthddrych 
teilwng i weithrediad ei gariad diddechreu yn ei 
Hanfod ei Hun — yn yr ünig-anedig Fab. " Mab ei 
gariad'* — ymadrodd dwfn ryfeddol, yn dangos ei fod 
yn gynyrch ac yn wrthddrych cariad. Egwyddor 
ysgogol y Duwdod ydyw Oariad. Ffynhonell y cariad 
y w y Tad, dylifiad y cariad y w y Mab, dychweliad y 
cariad i'r môr o'r hwn y dylifodd yw yr Ysbryd Olân. 
Oan y daw athrawiaeth y Drindod o'n blaen eto, 
ymataliwn yn bresenol drwy yn unig sylwi fod y 
briodoledd dragwyddol o gariad mewn llawn weith- 
rediad erioed yn yr Hanfod yn rhinwedd perthynas y 
Drindod Fendigaid â'u gilydd. Nid yw priodoledd 
anfeidrol mewn llawn egni ond pan yn gweithredu ar 
raddfa anfeidrol. O herwydd paham gosododd Duw 
bechaduriaid yn Nghrist, y bach yn y Mawr, fel y 
cyfranogent hwy o anfeidroldeb y cariad ynddo Ef. 
Ffyna cymesuredd perflEaith rhwng y Dwyfol Oariad 
á'r Dwyfol Fab, rhwng y briodoledd a'i Owrthddrych 
angenrheidiol. Mesur y naiU y w mesur y llalL 

Ond tra y mae ynddo elfen o hunan-amddiffyniad, 
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Hutun-ff^r' yr hon a welir yn eì gamd ata m Hua, y inae yntldo 
hefyd elfen o huTì&n^gjfraniad, yr hon a ddangüsìr yn 
6i garìad at eraiU, Dyna y pegynau gorddodol a 
nacäol (pmitiv§ and negativ€ poles) yn j Tragwyddol 
Gylcb» Mae Hiinaü-gyfrdnìad yn elfen mor hanfodol 
yn Nnw a Hanan*gariad. Myn gael, myn hefyd 
roíldí ; a'r egwyddor hon o Hunan-gyfranìad aydd yn 
pontío'r gagendor rhwng Duwal groadigaeth. Paham 
y creodd Diiw y bydoedd ? Yn ôìcr nìd oddiar unrby w 
deimlad o ddifîyg neu ammhertìPeíthrwydd ynddo ei 
Hun, eanye meddai yn ffynhonau ei Natur mewn 
helaethrwydd dìderfyn holl ddefnyddìau ei Hunan- 
gynhaUaeth a'i Hunan-ddedwyddwch,"'' Diiw bendig- 
edig yn oeaoe8oe<id/* môr o wynfydedigrwydd heb 
lanwnathraì. Pob peth angenrheidiol arno fel Bod 
meddylíol, fel Bod moesol, ac fel Bod cymdeìthaâol — 
tarddent oll o*i ffynhonau tufewnol, Paham ynte y 
dewiaodd greu ? Yr ateb cyntaf yn ddiau y w, " Felly, 
Dad, y rbyngodd bodd yn dy olwg.*' Ond pahani y 
rhyngodd bodd yn ei olwg ? Kîö gwyddom y medrwn 
dreiddio yn mhellach i'r dirgelwch na hyn, sef am fod 
creu yn rhoddi cyfleusderau newydd iddo gyfranu, 
Dnd eto nìd oedd cariad yn goaod un gorfodaeth ar yr 
Ewyllj'S. Priüdoledd angönrheidiol oedd cariad ; ond 
pwngc o ewyllyö noetii oedd amlygu y briodoledd ya 
y íîordd o greu ac achub, 

r< en y firí'ini Yu lle edrych ar y greadígaeth fel ffrwyth cariad 
neu ddaioni yn Now, myu rhai edrych arnì fel prawf 
o ddilíyg CHrîad. Meddylier am boen a thrneni y 
byd, — y trychfilod yn bywìolaethu ar eu giìydd, y 
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bwyBtfìlod yn yBglyfaethn y naiU y Uall, a dynion 
yn ddieithriad yn ddaroetyngedig i ddioddefaint a 
marwolaeth. Pa fodd y gall byd mor drychinebos f od 
yn gynyrch anfeidrol Gteaiad ? Llefara Tennyson fod 
Natnr yn "goch mewn dant ac ewin" — coch gan 
waed. Tystia Paul fod y '^ greadigaeth yn cydoch- 
eneidio ac yn cydofìdio hyd y pryd hwn." Ni sonîa 
am fìwBÌg y cread — yr ocheneidian a glyw efe, ochen- 
eidian creadnriaid rhesymol a direewm. Os yw y 
Crewr mawr yn feddiannol ar anfeidrol gariad ac 
anfeidrol alln, paham byd mor llawn o boen ? 
Problem yw hon ag y gorfodir pob oes i'w gwynebn. 
Edrychodd meddylwyr enwog Persia ami yn ei 
gwyneb, ac nis gallent gysoni gydhanfodiad da a 
drwg yn yr un byd ond ar y dybiaeth o ddau Dduw — 
Duw da a Duw drwg. Elai y credyd am yr hapusrwydd 
i gyfrif y cyntaf, a'r credyd am y cyni a'r gwae i 
gredyd yr olaf. Felly maentumient ddaioni y Duw da 
ar draul anf eidroldeb ei allu. 

Gwynebir yr un anhawsder gan feddylwyr ein hoes 
ninau, ac nid ydynt wedi medru symud cam yn mlaen. 
Daliai John Stuart Mill, un o'r penaf a gonestaf o 
honynt, yn mhreeenoldeb alaeth y byd, nad oedd Duw 
yn anfeidrol dda neu nad oedd yn anfeidrol alluog. 
Yr hyn yr oedd efe yn ddigon hyf i'w osod mewn 
geiriau mae miloedd yn ei furmur yn eu calonau. Pa 
ddadrys sydd ar y dyrys-bwngc hwn ? Cynygia 
athroniaeth dair neu bedair o ddamcaniaethau — i gyd 
yn anfoddhaol, y rhai nis gellir eu crybwyll yma.* 

1 Ynidrin r a'r mater liwn eto ya y pennoflau ar Arlfteth. 
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Ki chytiyg Crîdtlonogaetb ond nn^ sef mai nid diffyg 
daiotii îieii gariad yn Nnw yw yr acbc^ canys mae 
trueaî a pbechod y byd wedi coatio mwy íddo Ef nag ì 
neb arall— coBtíodd ymgiiawdoliad ac aogeu ei Fab* 
Paham yr achwyn dyn byw yn herwydd baìch 
gofìd a phechod pan yn gweled Duw yn oìherson ei 
Fah yn dwyn y baich ar ei gefn eí Hnn ? Gan nad 
beth am ei Hollalltiowgrwydd, cliriu'r Efengyl et 
gymedad ; ac îddo Ef, megis i ninan, y cymeriad 
aydd ŷ'u bwysig. 



\ 



PENNOD XIII. 

Y PRIODOLIAETHAÜ MOESOL- 
SANCTEIDDRWYDD. 



YSTYRIR sancteiddrwydd gan luaws o dduwin- 
yddion, nid fel un briodoledd arbenig, ond fel 
cyfuniad hapus o'r hoU briodoliaethau eraill — y cym- 
eriad a berthyn i Dduw fel efl^ith cydgordiad gwa- 
hanol alluoedd ei natur, megis y mae tôn yn effaith 
cynghaneddiad y Ueisiau. Ond gorfodir ni i ddadgan 
ein hanghytundeb. Credwn ni fod sanoteiddrwydd 
yn briodoledd mor arbenig a phendant ag un o> 
priodoliaethau. 

Oan fod cywirdeb deffîniad yn angenrheidiol i 
gynydd mewn pob canghen o wybodaeth, barnwn y 
dylid ymgais am syniad mwy penodol o barth Tr 
briodoledd hon. Myn rhaì fod cyfiawnder a sanct- 
eiddrwydd yn dynodi yr un peth, nad y w cyfiawnder 
ond enw ar sancteiddrwydd yn cospi. I ni y mae y 
syniad yn anfoddhaol. Beth ynte yw y gwahaniaeth 
rhwng cyfiawnder a sancteiddrwydd ? Owelsom eisoes 
mai priodoledd yw oyfiawnder sydd yn ymwneyd â 
pherthynasau (relations) — ^perthynasau Duw â dynion, 
gan dafoli hawliau a dyledswyddau, a gwobrwyo nea 
gospi yn ol yr haeddiant. Ond sancteiddrwydd sydd 
briodoledd yn ymwneyd âg ansoddau {gualüieë). 
OẅSl dyn fod yn gyfiawn cyn bod yn sanctaidd, yn 
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gywir yn ©ì gysylltìadan cjd bod jn Ìawn yn an^wdd 
ei gymeriad t ond nis gall fod yn saoctaidd heb fod yn 
gyntaf yn gyfiawo. Gwelwn efailaì y gwahaniaeth yn 
glìriach os yBtyriwn y ddaa air fel ©a defnyddir yn y 
Cyfìawnbad a*r Sancteiddfaad. Pan y cred pechadnr 
yn Nghrifit, cyfrifìr ef yn gyfìawn — dihanga oddiwrth 
ddrwg haeddiant ei enogrwydd, Ond er ei fod yn 
gyfìawn c ran eì gyfìwr, nid y w yn sanctaidd o rsn ei 
natnr — mae'r halogrwydd eto yn aroB, Symud yr 
euogrwydd Bydd yn gwneyd dyn yn gyfiawn^ aymnd 
yr halogrwydd sydd yn ei wneyd yn aanctaidd, Felly 
y gair cyf erbyniol ì gyfiawnder yw euogrwydd — dyn 
allan o'i le yn ei berthynasau ; a'r gair cyferbyniol i 
Bancteiddrw^'dd yw balogrwydd — dyn allan o'i le yn 
ansawdd ei feddwl* 
Oj-HmBTiaétii Dylid cadw y gwahaniaeth rhwng y ddau air yn eu 
cymhwysiad at Ddiiw, Anhawdd ffurfio dryohfeddwi 
glân* pendantf fel y cenfydd nnrhyw nn a ddarUeuo y 
Cyrff Duwinyddiaeth. A gawn ni antnrio desgrifìoY 
gwahaniaeth drwy gyffelybiaeth ? Meddylier am 
agerbeiriant y gerbydres. Gall yr hoU drysoUon 
aV olwynion fod mewn cysyUtiad perffaiíh â'u 
gîlydd ; gosoder hwy i droì yn y gweithdy ac 
nid oes wall yn unman. Mae'r holl rauan yn eu lle 
ae wédi eu cyfaddaau ar gyfer eu gilydd gyda'r 
perfifeithrwydd celfyddydnl mwyaf. Mae y rhauau yn 
en perthynas â'u gilydd yn hoilol gywîr. Oud beth 
am ansawdd y dnr ? A yw hwn o'r gwreuthuriad 
goreii ? Er Vt olwynion fod oU yn berffaith gywir yn 
eu perthynaa â*u gilydd ac á rhanau eraill y peiriant, 
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eto 08 oes orac nea weodid yn y dar arweinia i 
ddifrod a dinystr. Perthynas yr olwynion á'u gilydd 
yw cyfiawnder yn Naw ; anaawdd gadarn iachas y 
dar yw Bancteiddrwydd. Cyfiawnder anfeidrol y w y 
sicrwydd fod Daw yn ei holl berthynasan tafewnol ac 
allanol yn berfiEaith iawn a chywir, heb wyrni o an 
math yn ngholofuaa ei Fod nac olwynion ei lywod- 
raeth ; anf eidrol sancteiddrwydd y w y sicrwydd f od yr 
ansawdd yn hollol iach a phar. ^^ Ooleani yw Daw, ac 
nid oes ynddo ddim tywyllwch " — dim an crac yn ei 
Natar, dim an diffyg yn ei Hanfod. 

Nea cymerer cydmariaeth arall. Wele ddyn o ran Oydmariaeth 

yriechyd. 

sefyllfa a pherthynasaa yn bob peth y gellir ei 
ddymano— yn gydwastad á'r gyfraith yn mhob dîm. 
Ond y mae afiechyd yn bwyta cryf der ei gorff. Er eî 
gyfoeth a'i barchosrwydd mae pydrni yn difa ei 
esgyrn. Y gwr perffaith yw yr hwn sydd dda ei 
sefyllfa a da ei iechyd. Ai rhyfyg yw cymhwyso y 
gydmariaeth at y Daw bendigedig yn oesoesoedd ? 
Yn herwydd ei gyfiawnder mae yn dda ei sef yllfa heb 
an achos achwyn arno o anrhy w gwr o'i lywodraeth ; 
yn herwydd ei sancteiddrwydd mae yn gryf o iechyd 
a chadarn o nerth. Sancteiddrwydd ydy w glendid ei 
natar, iechyd trwyadl ei hanfod, heb hadaa afiechyd 
nea lygredigaeth o an math yn ei gyfansoddiad. Ac 
os felly nid yw desgrifíad Dr. Chalmers mawr ei fri yn 
gywir, pan y dywed mai gwrthwynebiad i bechod yw 
sancteiddrwydd, a phe na fnasai pechod ni faasai 
sancteiddrwydd. Yr an peth yw hynyna a dyweyd na 
faasai glendid onibai llaid. Daw cyfiawn — cywir ŷn 
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eî hoU berthyüasau ; Daw eanctaîdd — iach ju ei holl 
gyuheddfan, glàn drwy eì holl HaDfodn, mor iach 
a glân feì na^i gult afiechyd moesol daâa ei wreiddíau 
iddo. Eì aaucteíddrwydd y w y glendid annesgrifiadwy 
eydd yn ei nodweddu, yr ieehyd tryloew a dreîddia 
drwy ei holi Fod. Cai-trefa ynddo yr holl rinweddao 
heb ynddycit ddim ammberfíeithrwydd mewn maìnt 
nac an^awdd* '*Goleuni yw Duw "— goleuni mor glaer 
fel yr â pob gwyn arall yn dywyll yn ei Wydd, Nid 
rhyfedd gau hyny y euddìa yr angelion eu hunain â^a 
hadenydd ger ei fron, na rbyfedd chwaith i Petr 
waeddi allan yn mhreöenoldeb y Sanct ymgnuwdoledîg, 
*' Dos ymaitb oddiwrthyf, canys dyn pechadurus wyf 
fi» Arglwydd " (Lnc v- 8). 



M 



PENNOD XIV. 

ATHRAWIAETH Y DRINDOD^ 
EI REE8YM0LDEB. 



ÂE*Duwyn ddirgelwch annirnadwy i ddynion, Duwynddip- 
ond nid ei ewyllye y w parhau yn ddirgelwch. ^ ^^ ' 



Yn hytrach, ewyllyeiodd ddadgudio ei Hun, ac nid 
oeB ond gwendid ein cynheddfau ni yn rhwyetr ar 
ffordd ein hamgyffrediad o hono. Braint dyn ydyw 
ymdrechu deall Duw yn ei Fod ac yn ei waith. Mae 
dirgeledigaethau fil yn y cread, a dyledswydd dyn 
ydyw olrhain yr hyn sydd yn awr yn gudd, nes o'r 
diwedd y bydd yr holl gread wedî ei feddwl allan, — 
pob ffaith yn y cread wedi ei hadgynyrchu mewn 
drychfeddwl cyfatebol yn y deall. Mae dirgeled- 
igaethau mwy yn yr iachawdwriaeth, a'n dyledswydd 
ni yw sefyll yn addolgar uwch eu penau, ymdrechu 
plymio eu dyf nderoedd, ac amgyffred eu perthynasau, 
nes fod y dirgeledigaethau sydd yn yr Efengyl wedi eu 
trawsnewid yn ddrychfeddyliau clir a goleu yn y 
meddwl. Mae yr Eglwys yn glir ei hargyhoeddiad o 
berthynas i athrawiaeth y Drindod fel gwirionedd i'w 
gredu, ond pell ydyw o feddu amgyffrediad cyflawn o 
honi. Dim ond Duw a fedr ddeall Duw yn ei hyd a'i 
led, ei uwchder a'i ddyfnder. Mae yn ddyledswydd, 
serch hyny, arnom ni i geisio ei ddeall, a'n braint yw 
llwyddo fwy-fwy yn nhreigl yr oesau. 
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AtjiTftwiaŵtJi i^ Rhajrdybia atbmwìaeth y Drindod athrawìaeth yr 
üûdod — ítiaî on Düw B^dd* Myn doBbarth o yBgrìf- 
enwyr ddadaoBoddì hanee crefydd i dair grie — ewyn- 
gjfarìaeth^ amlddawiaeth, ac iitidduwíaeth, a dybgant 
mai dyaa y drefn yn ol yr hou yr eegynodd cenbedl- 
oedd gwareiddìedig y byd ì*w aefyUfaoedd presenoL 
Ond dawìnyddiaeth ddamcaniaetbol yw hynyna, nid 
dawînyddiaetb hatieeyddoh Sicrhoîr ni gan yr awdnr- 
on parcbus eydd wedi gwneyd y mater yn bwngo 
arbenig eu hefrydia**th y gwelant nndduwiaetb y ta 
bwnt a'r tu cefn ìV amidduwiaetb eydd wedî fifynn yn 
yr oesau haneByddol. TJwcblaw a tbn cefn i> mân 
ddnwian gwelir nn Duw, Creawdwr nefoedd a daear ; 
ftc nid yw yr eilun'ddnwiaa ond creadigaethau dy- 
chymyg er mwyn ífurfio cadwen i gyeylltu yr nn Dnw 
mawr a gwreiddiol k*ì greadigaetb — baniadau dycbym- 
ygol allan o'r Meddwl DwyfoU Felly nîd esgyniad, 
ond diegynlad, yw amlddnwiaetb — nid dadblygiad 
toag í fyny^ ond dÌBgyrchiad yn herwydd pechod tnag 
ì lawr. MaeV golygiad bwn mewn perffaitb gysondeb 
â'r crynodeb a rydd P&ul yn Rbuf. ip 22 — 32, o banee 
crefydd yn y byd o íiaen yr Ynignawdoiiad. 

*' iTû Duw Gwìrionedd decbrenol y wir Grefydd yw mai un 
Daw eydd» a dyma y gwirionedd a bwyflleisir yn 
arbenig yn y grefydd Hebreig* '* Cly w, lârael, yr 
Arglwydd ein Duw eydd un Argìwydd" (Deut* vi» 4). 
Gwyddom fod dosbartb o*r rbai a elwir yn uwcb- 
feirniaid yn dysgo mai yn rûddol y djgwyd i mewn y 
drycbfeddwl o un Duw Vr Grefydd Hebreíg rywbryd 
tnag adeg y caetbgludìad Babilonaidd. Pe dywedent 
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iV '^Oenedl Hebreig'* ni theimlem dan rwyman i 
wrthdyBtio ; ond gan mai i'r " Gref ydd Hebreig " yr 
ysgrif enant gorf odir ni gan ein teymgarwch i wirionedd 
i wrthddadlen. Darliener haneB y Grefydd Ddad- 
gnddiedig yn yr Hen Destament, ac ni chanfyddir 
ynddi olion amlddawiaeth, — nndduwiaeth bor, gref, 
gadarn sydd o ddechren Genesis hyd ddiwedd Maláchì. 
•* Na f ydded i ti ddnwian eraili ger fy mron i," yw y 
cyntaf oV gorchymynion, ac aìl-adroddir ef mewn 
geirian a hanes yn ddibaid gan awdnron mawr a mán 
y genedl. Ond tra yn dal mai nnddnwiaeth oedd yn 
nodweddn y Grefydd Hebreig, addefwn mai aml- 
ddnwiaeth oedd yn swyno y Genedl Hebreig. On- 
ddnwiaeth yn y Grefydd, amlddnwiaeth yn y Genedl : 
pa fodd y cyf rifwn am yr anghysondeb ? Pe crefydd 
wedi ei dadblygn o feddylfryd y genedl ydoedd, 
bnasai fel y crefyddan paganaidd yn gydnaws â'i 
hanianawd. Ond yn gymaint mai nid crefydd a 
ddadblygwyd o'r ddaear ydoedd, ond crefydd a ddad- 
gnddiwyd o'r nefoedd, nid ydym yn rhyfeddn at y 
gwrthdarawiad, — ammhoBÌbl i*r grefydd ddadgnddiedig 
beidio gwrthdaraw y grefydd ddadblygedig. Cam- 
syniad «yr nwch-feirniaid yw priodoli nodweddion y 
naill i'r llall. Dylifai yn hanes y genedl ddwy ffrwd- 
afon : nn a'i tharddiad yn meddwl Dnw ac yn dylifo 
drwy MoBes, y patrìarchiaîd a'r proffwydi — yn afon 
loew bnr, ac yn enill nerth drwy y canrifoedd ; y Uall 
a'i tharddiad yn nghalon dyn ac yn dylifo drwy 
ddrwg arferion y genedl mewn addoliad a moes — afon 
dryblns, leidiog, a llwyd, ond yn graddol golli ei nerth» 
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neë yn aiuBer y caetbghidîad BabìLoiiaìdd y difianadd 
o*n golwg, Ac ätiuhef^wch dybryd mewn helrDiadaeth 
a broflfeöa fod yii "wyddonol'* yw cymyagn y ddwy 
afon^ — príodoH Vr Grefydd ddadgnddiedig wrthgiliadan 
y genedh Beth pe y bernid duwinyddíaeth Cymm 
wrth eafoû moea ac arferîon eì phoblogaeth ? Díolch 
i Ddaw, y mae'r dduwÌDyddiaeth yB annhraethol 
uwch a phurach na hywyd y boblogaeth. Yn raddol, 
fodd bynagt hyfforddwyd y genedl Hebreig yn yr 
athrawiaeth ara Uodod Duw fel ag Ì ddwyn ei hymar- 
weddiad ì gyaondeb â'i chrefydd- Nid hyhi, ysyw* 
aeth, yw yr unig genedi sydd â'i chredo yn rhagoruch 
na'i bywyd, 
TTndoá m 2. Ttb yu dal Undod Duw, ©to cyfyd y gofyniad^ 

rwydd. Beth yw natur yr Undod hwn ? A ydyw yn aughyëou 
ág amrywiaeth a lluosowgrwydd P Mae yn amlwg, fel 
yr eegynir î fyny yn ngraddfa bodolaeth, yr ä undod, 
tra yn parbau yn undod, yii fwy oymhletbedtg (cawi' 
plêo^). YBtyrîer, er engraîfft, undod maen* MaeV 
maen yn nn — cydgyflöad o loawa o ronynau mater, y 
naill ronyn yr un fath á phob gronyn aralL Ond 
undod marw ydyw, hoUoI amddifad o amrywiaeth, er 
nad o luosowgrwydd, Ám byny, gellir holltì y gareg, 
a bydd pob darn yn gyffelyb ì bob dam arallj ac yu 
feddiannol ar gyffelyb nndod i eiddo y maen gwreidd- 
iol* Cywirach y gair "undeb^' nac "nndod" at gyd- 
grynhoad o ronynau materol mewn careg neu faen. 
Gadawer ni i esgyn i fyny at Uudod uwch — undod 
peirìaut> Gwelir yma amryw ddarnau ; ac nid yn 
unig maent yn amrywiol, ond befyd yn wahanol. 
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Dyma'r fraich, dyma'r olwyn, dyma'r droell-hoel, — 
mae pob darn yn wahanol eì Inn a chanddo swydd- 
ogaeth wahanol i'w chyflawni. Ond gan fod yr hoU 
ranan yn dibynn ar eu gilydd ac wedi en cyfaddasn ar 
gyfer eu gilydd er mwyn perffeithrwydd y peiriant, 
gwelir fod nndod peiriannyddol yn fwy cymhlethedig 
ac o natnr nwch nag nndod materol. Ob cBgynwn eto 
at lysienyn nen anifail, cawn weled fod nndod by wydol 
yn fwy. cywrain a llnosog ei gynwys nag nndod 
peiriannyddol. Ac 06 esgynwn o'r anifail at ddyn, 
gwelwn y byd materol a'r byd ysbrydol wedi en 
cydwan mewn ffordd sydd y tn hwnt i'n hamgyffred* 
Po nwchaf y bod, mwyaf cyfansawdd a chymhleth ei 
organan. Daw — y Bod mwyaf compler o bawb ; pwy 
a ddeall Drindod o Bersonau yn yr nn Hanfod 
Ddwyf ol ? 
Yn y meddwl dynol, yr hwn a wnaed ar Lnn Trínaodr 

nritnr 

Duw, y cawn, o bosîbl, y cysgod tebycaf o'r f^^iiiriíoi, 

Drindod. Pa fodd y cyrhaedda y meddwl ei hunau- 

ymwybyddiaeth ? Ar y dechren ni fedda y babau 

nn gwybodaeth o hono ei hnnan. ün yw yn mhlith 

pethau eraill, heb gymaint a gwybod ei fod. Ya 

raddol daw i wahaniaethu rhyngddo ei hun a phethau 

eraill ; ond eto un y w yn mhlith pethau^ nid personau. 

Yn y ritf hon yn ei ddadblygiad sieryd am dano 

ei hun yn y trydydd person. Yn raddol gedy o*t 

neilldn y trydydd a chyfeiria ato ei hun yn y person 

cyntaf — dywed "Myfi" yn hyglyw a chroew. Yd 

gyntaf , efe yw y sylddrych ; yn ail, efe yw y gwrth- 

ddrych; yn drydydd, sylweddola maî yr un yw y 

10 
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gwrthddrycli a'r Bylddrych {su^'ecl^ ùbfeci, idenlÜy of 
Bubject and ob^eci). Hwjr&ch fod hynyna yn gyd- 
mariaeth mor gywir ag y gellir o gwr8-weîthrediad y 
Meddwl Dwyfol yn ei ynìwahauiaetbad jn Dad, Mab, 
ac Yabryd. Duw Dad fel aylddrych yn adlewyrchu ei 
Hun fel gwrthddrych yn y Mab, ac yn canfod 
htmanlaeth y öylddrych a'r gwrthddrych drwy gymtm- 
deb yr Yabryd Glân. 
Trt&dodj Oeìaia eraill eglnro athrawíaeth y Drìndod o 
fm^. aafle eìn natur foeBol- Y» mhlìth y rhai hyn yr 
enwocaf yw SartoriûB. (ìan mai carìad yw Dnw, 
rhaid i gariad wrth wrthddrych tellwng a phriodol» 
Nid yw cariad byth yn boaiblrwydd,^ — nìd yw cariad 
yn gariad ond mewn gweithrediad* Felly, oe ydyw 
Dqw yn gariad erioed, rhaid ei fod yn carn erìoed, ao 
ni allasai gam heb rywun iV garu. Pwy neu beth 
oedd y rhy wun hwnw ? Etyb rhai fod y greadigaeth 
yn dragwyddol, ac feily eì fod yn cael gwrthddrych êi 
ganad ynddi hi, Pe canìataem dragwyddoldeb y 
greadigaetb, yr byo ni wnawn, amlwg yw nad yw hi 
yn berfíaith nac anfeidrol ; ac er y gáìl pechadur fod 
yn WTthddrycb cariad anfeidrol, eto nis gall fod yn 
wrthddrych gweîthrediad anfeidrol y cariad bwnw, 
Rbaid i gariäd anfeidrol berffaith^ er mwyn eì lawn 
weìthrediad, wrth wrtbddrych anfeidrol berffiaitb, O 
ganlynìad, er mwyn i Dduw garu, angenrhaid yw iddo 
gael Duw i'w garu, — mae y Byníad ó Dduw Dad yn 
hawlìo y ëyniad o Ddnw Fab, 

Y gwendid yn y golygìad hwn yw fod y Mab 
yu gynyrch yn gystal a gwrthddrych c^rìad, yr byn a 
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gynwye fod Daw yn teimlo angen am rywun i'w garn, Annigonoi- 

rwyddpob 

ac felly yn cynyrcha Mab i weithredu ei gariad arno. cTdmariaeth. 

Ond ni theimlodd Daw angen erioed. Oftr Dnw 

o dragwyddoldeb am fod Mab o dragwyddoldeb 

i'w gam. Nid gweithred foesol yn y Dawdod yw 

cenhedliad y Mab, ond gweithred anianyddol» angen- 

rheidiol. Dylem ochel Bylfaenu y Dwyfol Gtenhedliad 

ar y Dwyfol Oariad, fel y gwna llaaws o ddawinydd- 

ion diweddar ; yn hytrach dylem sylfáena y Dwyfol 

Oariad ar y Dwyfol Oenhedliad. Nid am fod Daw yn 

carn y mae ganddo Fab ; ond am fod ganddo Fab y 

mae yn cam. Mae y ddwy weithred — ^y cenhedla a*r 

caru — ^yn nwchamserol ; o ganlyniad ammhriodol y w 

cymhwyeo atynt dref n amser o gwbl ; ond yn ol trefn 

meddẁl rhaid f od y cenhedliad o flaen y cariad, canys 

ni fedrai Dnw gara heb fod gwrthddrych cariad eisoes 

yn bod. Daw fel Tad yw sylddrych cariad ; Daw fel 

Mab yw gwrthddrych. cariad. Ni chyfanaodda hyn- 

yna, fodd bynag, ond Deadod. Pa fodd y ceir 

Trindod? Tr ateb arferol yw fod y Sylddrych a'r 

Qwrthddrych yn gofyn Trydydd, megiB y mae tád a 

mam y^ gofyn arall i dywallt ea cariad arno. Ond pa 

beth. flydd yn rhwystro Pedwerydd a Phamed yn 

gyBtal a Thrydydd yn yr Hanfod ? Mae y ddam- 

caniaeth o gariad yn gwneathar llaoBowgrwydd 

o Bersonan yn y Dawdod yn gredadwy, ond nid 

yw yn cyfyngn y ilaoBowgrwydd hwnw i Dri 

fel y gwneir yn yr athrawiaeth TBgrythyrol. Mae 

y golygiad yn cynwyB gwirionedd, ond nid yw 

jn ddigonol o hono ei han i eabonio y Drindod 
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Fendìgaìd — ftthmwìaetii o Ddwyfol Ddadguddì&d 
ydyw. 
iiwîrion«dd 3, Cymer yr Efengyl afael yn tigwlrîonedd mawr yr 
yrfifn«yL Hen Dêfitameut maî tin Duw fiydd, a phwyBleÌHÌa ef 
fel nn o*ì gwìrioneddati aylfaenol hithan. Ëdrych ar 
Undod Duw fel gwirionedd nwchlaw amheuaeth a 
dad!< Oìid 08 TTndod yw gwirionedd arbeiiigO| 
Iuddewìaeth, Trindod o fewn yr ündod yw gwìrionedd 
arbenigoi Cnstionogaeth, Hwn yw m gwirionedd 
mawr gwahaniaethol, yn gorw^dd wrth ei sylfaen fei 
Trefn ÁchuboL Ysgrifeown fel hyn am y tybia llawer 
mai athrawiaeth ydyw ag y bnasai yn fanteÌBÌol i 
Gristíonogaeth fod hebddii rhan oV llwyth ag y buaaai 
yn ddoeth ei dafln droa y bwfdd — y nofiaì y llong 
mewn canlyniad yn länaeh, ysgafnäch, a chyÖymach. 
Nid oes dadl na edrycbir arni gan lawer fel rhwyatr yn 
hytrach na help i dderbyniad o'r Ëfengyl, fel nn o'i 
chywreînîon yn lle on o'i hanfodîon. Ai gwír y gred? 
ha fudd yw athi'awiaeth y Drindod yn Nhrefn yr 
lachawdwriaeth ? Ái atbrawiaeth ddamoaniaethol yn 
nnig ydyw, ynte a ydyw hefyd yn athrawiaeth 
ymarferol ? Hyderwn y gellîr dangos fod yr athraw- 
iaeth, fel ei deallir gan yr Eglwys, yn pcrthyn ì 
flylfeîni Trefn yr Áchnb ; ac os gwrthodìr hi y syrthia 
yr Efengyl yn fán ddamau oddiwrth eu gilydd, 
ŵiit.'tiÄeth. Y ma<5 dan ymosodiad cryf wedi eu gwneyd ar yr 

athrawiaeth nniongred yn hanes yr Eglwys— níd gan 
ddynion drwg, annnwiol, ond gan ddynìon o ddyag- 
eidiaeth eang a duwioldeb diamheuoh Nid oes nob 
a wâd y gosodir Dnw allan fel Tri yn y Beibl — Tad^ 
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Mab, ac Ysbryd. Ond maentamiai Sabelins mai nn 
Peraon rhif yddol y w y Tri — Duw yn y greadigaeih y w 
y Tad, Dnw yn Nghrist y w y Mab, Dnw yn yr Eglwys 
yw yr Ysbryd. Ond yr nn Person yw y Tri — 
gwahaniaeih amlygiadan yn nnig sydd, nid gwahan- 
iaeth Personan^ Ffyna y golygiad hwn gyda mân 
wahaniaethan yn fawr yn mhlith dnwinyddion di- 
weddar o fri eithriadol, megis Schleiermacher, Rothe, 
Horace Bnshnell, a*r Deon Stanley, a thrwyddynt hwy 
y mae wedi lefeinio llawer o ddnwinyddiaeth yr oea. 
Ar y wyneb ymddengys yn deg a rhesymol, a gochel 
bob peth tebyg i ddirgelwch a gwrthddywediad. 
Paham y gwrthodir ef ? Yn nn peth, oblegid y try yr 
hanes Ysgrythyrol yn gamddarlnniad o Ddnw. Llefara 
Crist am y Tad a'r Ysbryd f el personan gwahaniaethol 
oddiwrtho Ef — dywed Myfí, Tydi, Efe ; ond ofl yr nn 
person yw y Tri nid yw yr ìaith amgen na cham- 
arweiniol. Yr nn Dnw yn cyfarch ei Hnn, yn 
gweddîo amo ei Hnn, ac yn anfon ei Hnn : nid yw 
hynyna ond gwag ymddangosiad ob nad oes gwahan- 
iaethan cyfatebol y tn f ewn i> Natnr. Heblaw hyny, 
dangoBÌr yn yr Yagrythyr nad yn yr Ymgnawd- 
oliad y daeth Dnw i fod yn Ail Berson, ac nad ar y 
Pentecost y daeth i fod yn Drydydd Person. Cyfeirir 
atynt cyn y naiil amgylchiad a'r llall. Er engraifft: 
**Yn y dechrenad yr oedd y Cteîr" : nid dechrenad yr 
Efengyl — cytnna pob eeboniwr o fri ar hynyna, ond 
yn nechrenad amser nen dragwyddoldeb. Y naill 
ffordd nen*r llall profìr mai nid yn yr Ymgnawdoliad 
y daeth y Peraon Cyntaf J fod yn Ail, megis y dysga 
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Sabelîaeth> Oesyd y geirìaa oV neìnda^ meddai Weat- 
cott, y gaa Byni&d '^ mai yn j f^readigaeth nen yr 
Ymgnawdoliad y daeth y Gair gyntaf yn Ber&onJ' 
Onid tDwy rbeBymol yw credu fod rhyw Dri hanfodoL 
y tti uefû ac o dan y Tri gomchwylìaetbol nea 
ymddangOBiadol P Onite pa fodd y gallaaaì y Tri 
ymddangofiiadol fod yn ddadgnddiad o wirionedd 00 
nad oedd Tri hanfodol cyfatebol y ta cefn ìddynt ? 
Ob dadguddir Duw yn Dri, rhaid ei fod yn Dri, 
Mae Tríndod Badgaddiad yn gamarweinìol os nad oes 
Trindod Hanfod y ta cefn. Yr olaf eydd yn rboddi 
yatyr a aylwedd i'r blaenaf. Gan byny, yn ol yr 
atbrawîaetb uniongredi gwelir nid yn unig beth yw 
Daw i ni» ond hefyd beth yw ynddo ei Hun — yn ei 
bertbynaeaa banfodol a tbragwyddoL Nî foddlonir y 
meddwl heb wybod, öid yn nnig beth a wna Dnw, 
ond beth ydyw Daw. '* Dangoe i ni y Tad, a dígon 
fydd i ni/' 
AHŵeŵ. Damcaniaetb arall mwy dinyBtrîol iV Efengyl fel 

Onüu Âchobol ydy w Âriaeth^ yr hon yn gyffredin a 
lithra i Uiidodiaetb, I'n hamean preBenol gellir edrych 
ar y ddwy fel nn. Hawlia athrawiaeth y Drindod fod 
yr Arglwydd lesu ya Dduw, Pa faotaÌB Bydd o byny ? 
Hyn o leiaf,— oö oedd yr leeu yn Ddnw mae yn (^nlyn 
fod genym ddadguddîad gwìrioneddol o Ddaw ; ob 
nad oedd yn Dduw nid yw y dadguddìad drwyddo yn 
hyBbyddol na therfynol* Nis gall neb lawn ddad- 
guddio Duw ond un sydd yn eî lawn adnabod ; ac os 
creadnr yw Criöt — nis gwaeth ai creadur gorawch- 
angelaidd yn ol Áriaeth neu ddyiiol yn ol Sosiniaeth — 
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ni8 gellir hawlio iddo Iwyr adnabyddiaeth o Ddnw» 
oanys y mae y pellder rhwng y oreador nwohaf a Dnw 
yn anfesnradwy ; felly nid all Cristionogaeth fod y 
grefydd derfynol. Nid yw yr lesn ond nn mewn 
dosbarth, y penaf, e&Ilai, ond mewn doebarth seroh 
hyny, yn lle bod yn ddadgnddiwr ar ei ben ei Hnn, 
heb neb yn y dosbarth ond ei Hnnan mawr. DymaV 
gwahaniaeth rhwng yr Hen Destament aV Newydd, — 
dadgnddiad odditurth Ddnw y w y blaenaf , dadgnddiad 
o Dduw yw yr olaf . Dim ond Dnw a fedr ddadgaddio 
Dnw — ^rhagor, dim ond Dnw a fedr gyfrann Dnw. 
**Mae cariad Dnw" — nid y cariad y mae Dnw yn 
wrthddrych iddo, ond y cariad y mae Dnw yn 
ffynhonell iddo — ^''wedi ei dywallt ar led yn ein 
calonan ni." Pa fodd ? '* Drwy yr Yebryd Glân yr 
Hwn a roddwyd i ni.'' Nid oes ond Dnw a fedr 
ddadgnddio Dnw, ac nid oes ond Dnw a f edr gyfrann 
Duw. Felly athrawiaeth y Drindod sydd wrth wraidd 
dadgnddiad cyflawn o Ddnw drwy Orist, a chyf ranogiad 
cyflawn o Ddnw drwy yr Ysbryd Glân. Gwader yr 
athrawiaeth hon a diflana y dadgnddiad allanol drwy 
waith y Mab, a'r cyfranogiad tnfewnol drwy waith 
yr Yebryd. Ac nid hyny yn nnig, ond rhaid hefyd 
wrth Berson Dwyf ol i wneyd lawn o Ddwyf ol haeddiant 
er cymodi dyn a Dnw. Ond gan y daw y mater hwn 
o'n blaen mewn cyfrol ddyfodol, gadawn yn awr ar 
hynyna. Ond hyderwn ein bod wedi dy weyd digon i 
ddangoB fod athrawiaeth y Drindod yn gorwedd wrth 
aail Cristionogaeth; ac 08 gwedir hi,y syrthiaei gornwch- 
adeilad fel Trefn Âchnbol yn deilchion i'r llawr. 



PENNOD XV. 

ATBRäWIäETH 7 DRINDOD- 
EI HYSGRYTBYBOLDEB. 

OiyTMhxKW' /^S oeö Trindod o BerBonaa yn yr Haofod Ddwy- 
tŵeíi!* \J ^^^f y^ preswylio ynddi yn angenrbeidiol o 
dr&gwyddoldeb, nis gall lai na bod ôl y gwirìonedd 
hwn ar holl waith Duw, — rhaid fod yr argraíí ar 
y cread i ryw raddan yn argraff Driododaidd, Wrth 
hyn nid ydym yn meddwl fod yr argi-aff mor eglur fel 
y gallem ni yn ein hystâd o bechadnruerwydd a 
dalHneb yabrydol ddarllen yr athrawiaeth yn y 
greadigaeth. Er hyny nìd syn fod dynion, o dan 
adlewyrchiad y goleuni sydd yn yr Ëfengyl, yn 
tybìed y gwelant olion Trindod mewn Naíur, a bod y 
Trindod a welant yn y greadìgaeth, nid yn wir yn 
profit ond yn awgrymu, Trindod cyfatebol yn y 
Creawdwr, OwyddÌB fod y rhif Tri yn meddu ar 
bwyBJgrwydd eithriadol yn llenyddìaeth a chrefydd y 
byd. Tybìem yn mlaenllaw maì dau neu bedwar neu 
nn o'r ffîgyrau cyfartal a hawlient yr arbenigrwyddj a 
hyny oblegid eu cyfartaledd. Eithr nìd felly y mae, — 
Thi y w y ffigiwr mawr bendigaid. 
TrUidod Cyhoeddwyd llyfr yn ddiweddar gan wyddonydd yn 

cyfeirio sylw neillduol at y gyfatebiaeth rhwng 
Trindod Ŵwyddonìaeth a Thrindod Oristionogaath. 
Pa rai ydyw Trindod Owyddoniaeth F Ether, Hater, 
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Egni : Ether yn anweledig ac yn cy&teb iV Tad ; 
Mater yn weledig ac yn cyfáteb i'r Mab ; Egni eto yn 
anweledig, ond yn effeithioli pob peth, ac yn cyfáteb 
Vt Ysbryd. Meddylier am Gterddoriaeth — ^tair prif dòn 
y Bydd ; nen am Arlnniaeth — ^tri prif liw y sydd yn yr 
enf ys, cymysg liwiau yw y gweddiU. Os edrychwn i 
Bamadeg, tri prif raniad y sydd — eylddrych, gwrth- 
ddrych, a haeriad f el dolen gysyUtiol ; ac nid yw y 
gweddiU o Ramadeg ond ymhelaethiad ar y tri hyn. 
Cyffelyb ydyw mewn RheBymeg — y gosodiad, ygwrth- 
osodiad, aV cyfosodiad. Nid rhaniadan mympwyol 
ydynt, ond rhaniadau angenrheidiol yn cyfodi o natnr 
pethan, — nis geUir dosbarthn yn amgen. Ai damwain 
hyn oU ? Nid arfer damwain y w gweithredu yn ol 
rheol. 

Drachef n, os edrychwn i grefyddau y byd, allan o'r Un a Thii. 
trybUth gweUr y ffîgìwr Tri yn cyfodi. Yn nghref- 
yddau yr India, Assyria, a'r Aifft cenfydd yr efrydydd 
y tu ol ac uwchlaw haid yr is-dduwiau rhy w Dri prif 
Dduw, a thu ol ao uwchlaw y Tri rhyw Un, yr 
Hwn nis geUir ei enwi naU ddatgar. Heb fanylu ar y 
crefyddau tramor, digon y w i ni gyf eirio at Dderwydd- 
iaeth, hen grefydd ein cenedl ein hunain. Gwelir 
ynddi y Dnw OeU (ceU«conceafed, the oancealed Ood) 
yn dadguddio ei Hun mewn Tri — Plenydd, Alawn, a 
Gwron. Onid arwydd yw y nod cyfrin /K o athraw- 
iaeth y Drindod ? Eto gofynwn, Ai damwain hyn 
oU ? Onid doethach yw canf od ynddynt rhy w argraff 
a adawodd y Duwdod ar bob byd a greodd — y byd 
materol, y byd meddyUol, a'r byd ysbrydol ? Fel y 
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dywedwyd eisoes, uid ydym yn dwyn yr ystyiiaethaii 
hyn yn mlaen fel profìoti rheeymegol o'r athrawiaeth 
OrÌBtionogol ; er hyny, awgrymant i ddychymyg nad 
oea yn y dîrgelwch mawr hwn ddim yn wrthdaraw- 
iadol ì nfttur a rheswm. Oni cha yr holi DrindodatL 
naturiol en sylfaeti a*a heiglurhád yn y Trindod 
Dwyfol a Thragwjddol ? 
THtido4 rn 2. Oydnabyddir maî athrawiaeth arbenìgol y Testa- 
ment Newydd yw yr athrawiaeth hon, — yn ffeithìau 
mawrion yr Efengyl y daeth gwirionedd y Drindod 
i*r gclwg. Ond nid pan y daeth iV golwg y daeth i 
fod — yr oedd yn bod o dragwyddoldeb ; ac os oedd yn 
bod, dilyö êi fod yn dylanwadu. Tn myd mater yr 
oedd deddf disgyrchîad yn bod oV dechreuad^ ac yn 
cadw y bydoedd yn eu cylchoedd priodol — bodolaì a 
gweithredaî cyn en darganfyddiad yn gyfital ag ar ol 
hyny- Felly hefyd yr oedd y Drindod fel ffaith yn 
dylanwadu cyn ei dadguddiad yn y Testament 
Newydd yn gyatal ag ar ol hyny, — ni ddywedwn yn 
dylanwadn cymaìnt, oblegid yn myd meddwi, yn 
wahanol i fyd mater, y nme canfyddìad meddyliol o 
wirionedd yn belp îddo i gario ei ddylanwad. Ac yn 
gymaint a bod y Drindod yn íîaith dan yr Hen 
Destament, nìd annatnriol ei gweled yn taflu ei cliyag- 
odion ar yr oruchwyliaeth hono. Pan yr edrychid ar 
bob adnod o'r Beibl o ogyf uwcb awdnrdod ar byngcìau 
athrawiaethol, dalìaì mwyafrif y duwinyddion y 
galleeid profi athrawiaeth y Drindod oV Hen Deiitament 
yn uníg- Dyna y farn gyffredin nea i awdwr o*r enw 
CalixtuB, rhyw ddau can mlynedd yn ol, ofyn mewn 
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ofn a dychryn, Ai digonol yr Hen DeBtament yn nnìg 
i brofi athrawiaeth y Drindod ? Ac er y cyhoeddodd 
efe ei lyf r, addefir yn gyffredinol nad ydyw. 

Ar y Uaw arall, rhysedd yw rhedeg i'r eithafion cyf- AwgTymiadAu 
erbyniol. Nid antnria neb ddysga y coleddai yr Destaiuent. 
EglwyB yr athrawiaeth hon pe mai unig lyf r ei chref- 
ydd fnasai yr Hen Destament, er y tybiwn y meith- 
rinasai beirniaid unigol ddyfaliadau yn ei chyfeiriad. 
ündod Duw oedd gwirionedd mawr yr Hen Desta- 
ment, nes o'r diwedd buddo o hono drwy oruchwyl- 
iaethau blinion i feddwl a chalon a chydwybod y 
genedl Inddewig, fel na syrthiodd i eilunaddoliaeth ar 
ol ei dychweliad o Babilon. Ond tra yn cydnabod 
hynyna yn llawn, eto barnwn fod y Trindod yn ym- 
wthio i'r golwg mewn awgrymiadau tywyll, achlyBurol 
— cymaint felly fel yr oedd yr athrawiaeth am y Mes- 
Biah fel Mab Duw (heb un deffiniad pendant o natur y 
faboliaeth), a'r athrawiaeth am yr Tsbryd Olân fel 
Dwyfol Weithredydd (heb un deffiniad pendant o hono 
fel person na dylanwad) wedi gwneuthur iddynt 
eu hunain le yn nuwinyddiaeth, ac, o bosibl, yn 
mhrofiad yr Eglwys luddewig. Cyn i loan Fedyddiwr 
gyfarfod â'r Arglwydd lesu, pan oedd efe eto yn 
niffaethwch Judea, pregethai yn groew ac awdurdodol, 
gan ddywedyd, ** Efe," sef y MesBiah, " a'ch bedyddia 
chwi â'r Ysbryd Olân ac â thân." Ac yn fuan ar ol y 
Bedydd tyBtiolaethai, "Mi a welais yr Tsbryd yn 
dÌBgyn arno." Yn awr, o ba le y derbyniodd loan 
syniadau peudant, cywir, er nad cyflawn, am yr 
Yflbryd ? ba le y gallai eu derbyn ond o dduwin- 
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yddìaeth ei oes aH wlad, yr hon oedd wedî eQ Lloffa o 
hanefiyddìaeth a phroffiA^^doHaeth yr Hen Beetament ? 
Yn ngwyneb prawf fel hwn ofer hacru nad oee eiliw o 
athrawìaeth y Drindod yn Yegfythyrau yr Egiwys 
loddewig. 
y Dwyíoii Rhoddwn yma esiamplaa oV awgrymiadaa o luoô- 

owgTwydd o fewn iV Duwdod, er nad ydynt yn pen- 
derfynu niai lluoBowgrwydd personol ydyw, Cynwysa 
y dosbarth cyntaf yr adnodau hyny sydd yn Hefaru 
am Dduw yn y rhif Uuosog. *^Elohim," yr hwn a 
gyûeithir Duw yn y Beibl Cymraeg, sydd enw UuoBOg 
— pahain ? Gwyddom nad etirychid ar y gaìr " Duw '* 
gan y cenhedloedd cyn yr Ymgnawdoliad gydaV un 
parchedigaeth ag a wneir gaii y cenhedloedd Crìfìtìon- 
ogol, canys galwent pa bersonau neu bethau bynag a 
yetyrient hwy yn dal perthynafl neiUduol â Duw yn 
" dduwiau." Ond paham y gelwid y Duw gwreiddiol 
wrth enw Uuosog ? Gan mai Undduwíaeth oedd baich 
gweÌDÌdogaeth Moses aV proíTwydí, mor hawdd, mor 
naturiol^ fnasai defnyddio yr unì^ot El neu Eioah, yn 
Ue y Uuosog Elohim. Ond ni wnaethpwyd ; ac aì dî- 
yityr hoUol y ffaith ryfedd hon ? Drachefn, defnyddir 
y rhagenw Uuosog am Dduw yn Gen. i. 26 ; ìii, 22 ; 
Eöa, víi. 5. Paham '*Ni" yn Ue "Myfi" yn yr 
adnodau hyn ? Ob ateblr maî cyfarch yr angeUoti y 
mae Duw, yn ol tybiaeth Philo a Maimonidee, yr 
wrthddadl yw nad yw Duw byth yii cymeryd ei 
greaduriaìd i bartneriaeth yn y g^yaith crêedigol. Myn 
eraiU mai Uuosowgrwydd i OBod allan fawrhydi bren- 
hìnol sydd i'w olygu. Ond tra y Uefara Duw yn amJ 



^ 
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mewn arddull ddynol, nid arferol ganddo Ef yw ffngìo 
mawredd. Beth yn f wy mawreddog na'r ffnrf nnigol 
**Myfi" pan y llefara drwy y proffwydi? Ac ych- 
wanegy nîd arfer brenhinoedd yr oesan hyny oedd 
defnyddio y rhif Unosog, — nid oes cymaint ag nn 
engraifft o*r arferiad yn yr oU oV Hen Destament. 
Adnod arall tra awgrymiadol yw Esa. vi. 3 : " Sanct, TrUwdau yr 

Hen 

Sanct, Sanct yw Arglwydd Ddnw y lluoedd." Dian Destament. 
fod rhyw feddwl i fynychîad y " Sanct " deirgwaith. 
Pa esboniad bynag a fabwysiedir, — ai yr eglurhad fod 
y Beraphiaid yn cydganu y gair deirgwaith, nen yr 
eglurhad mai ateb eu gilydd y maent — ^ai damwain yw 
mynychiad y gair, ynte a oes egwyddor yn gorwedd 
odditano, nîd egwyddor eglur ar y gwyneb fel y gallai 
y difeddwl ei gweled, ond egwyddor a demtiai feddyl- 
wyr y genedl i ymbalfalu am dani, aV hon y gallwn ni 
yn ngoleuni y Testament Newydd ei gweled, sef f od 
amrywiaeth a chyflawnder yn mywyd tumewnol y 
Duwdod ? Na feddylied neb mai Uef aru ar antur yr 
ydym, canys cymhwysa loan yr Efengylwr y paragraff 
at yr Arglwydd lesu yn ei Efengyl (xii. 41), a diogel 
ddigon i ni yw sangu yn ol ei draed ef . Darllener eto 
Numeri yi. 24-26: ''Bendithied y Jehofah di, a 
chadwed di ; a Uewyrched y Jehofah ei wyneb arnat, 
a thrugarhaed wrthyt ; dyrchafed y Jehofah ei wyneb 
arnat, a rhodded i ti dangnefedd." Dyna'r fendith 
genedlaethol driphlyg. Paham driphlyg, ac nid un- 
plyg? ^*Mae y ffurf-fendith hon," ebe Eurtz, ''eisoes 
yn cynwys hoU ddirgelwch y Drindod Dwyfol a'r 
prynedigaeth oedd i'w effeithio ganddo mewn ffurf 



I§2 CYSONDEB Y FFYDD, 

aDnadbl^gedig neu megis hedyn* Bwrîedid hi î 

gjsylltu meddwl y bobl á rhyw olygiad ag oedd iV 

wneyd yn amlycach ar ol hyny, o bersonolîacth yr un 

Duw yn ymrann yn Drí Pbersont ac yn gweithredtt 

mewn dulì triphlyg yn ngwŵìthìad allan iachawdwr- 

ìaeth dynion,** Nid ydym yn hòni y dyagìr lluos- 

owgrwydd o beröonau cyfartal yn yr adnodau uchod» 

eto y maent mor bello fod yn anghyson â'r athrawiaeth 

Drindodâidd fel y parotoant y meddwl ì'w chroeaawa 

pau ei dadguddir. Ni ddaw bell&ch fel mrprüe ai- y 

darllenydd* 

Abrftii«ii,Lot. Do3barth pwyaîcach eto yw yí adnodau byny lle y 

goaodir Duw allan fel dan ac fel trì, ond nìd byth fel 

pedwar. DeBgrîfìr Ef fel dau yn hanes Agar, Oen. xvL 

7-13 : yn gyntaf fel Angel yr Árglwydd, ac yna fel yr 

Arglwydd ei Hunan. Oawn hanea am Dduw yn ym* 

ddangûB i Abrabam yn Gen, xviu, 1-19, lle y gwahan- 

ìacthir yr Angel oddiwrth Jehofah ac yr hnnaniaetbìr 

Éî á Jehofah. Pa fodd y cyfrifìr am y cyfnewidiad 

hwn o'r naîU i*r llall ? Ofer taeru fod y rbcBwm iV 

gael yn aymlrwydd yr hen bobl o adrodd hanea, 

oblegid díffyg symlrwydd sydd yn ein dyryBU. Hawdd 

fuaaai adrodd yr hanes yn syml, pob un oV ** tri gwr" 

yn gwiego d gymerîad neillduol ei hun ; ond yn Ue 

hyny gwelir y naill yn gwÌBgo cymeriad y llaU, fel 

erbyn y diwedd nìd oee tri, dim ond dau. Pa fodd yr 

aeth y Tri yn Ddan ? Felly hefyd yn hanee Lot, 

Gen, xix. Daeth dau angel iV wared ef o Sodom, ond 

yn adnod 18fed gelwir nn o honynt yn " Arglwydd,"a 

dododd y Maeoretiaid wrtho y nod Kadeah, hyny 
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ydyw, nod y Sanctaidd, i*n hyBbysu mai mewn ystyr 
gysegredig, nid secularaidd, y defnyddir y gair. Dnw 
sydd yn anfon yr Angel, a Dnw y w yr Angel. Aiff y 
sylddrych yn wrthddrych, a'r gwrthddrych yn syl- 
ddrych. Onid ydym yma ar y dibyn ac yn sylln î 
lawr i ddirgelwch y Drindod? Oyffelyb ydyw ym- 
ddangoBiad Dnw i Moaes yn Ex. iii. Y person a 
ddesgrifír yn adn. 3 fel Angel yr Arglwydd a elwir yn 
adn. 4 yn Dduw, ac yn adn. 6 yn ^^ Dduw Abraham, 
Isaac, a Jacob.'' Mae'r un yn ddau, aV ddau yn un. 
Tn Ex. iii. 14, dywed y Jehofah, «Myfi wyf Fi" 
(— Ydwyf yr Hwn Y^'wyf); oud yn Deut. xxxii. 39 
dywed yr un Jehofáh, "Myfí yw Efe." Yn sicr 
nodweddir y dadguddiedigaethau hyn gan ddirgelwch 
ag Bydd yn galw am eglurhad, a pha le y ceir ef ond 
yn athrawiaeth y Drindod ? 

Yn yr adnodau canlynol dygir i'n aylw Dri yn y Triynoièieu 
Duwdod, Eea. xlyiii. 16 : ** Yr Arglwydd Dduw a'i 
Ysbryd am hanfonodd I" (y Messiah). Yn HAgSÌ. 
4, 5, 7, crybwyllir Arglwydd y Uuoedd, yr Ysbryd, a 
Dymuniad yr hoU genhedloedd. Yn Ex. iii. 2, 4 ; Ex. 
xxiii. 20; Ex, xxxii. 34, ac Eaa. lxiii. 7, 4, dywedir i 
Ddnw, i Angel Duw, ac i Ysbryd Duw wared Israel oV 
Aifft Yn Bicr nid yw Duw yr Hen Destament yn 
Fod mor synd, unplyg, ac unffurf ag y myn rhai 
awduron i ni gredu. Yn ngwyneb adnodan fel yr 
uchod nid ydym yn rhyfeddu fod ysbrydoedd puraf j 

yr Eglwys luddewig yn ymbalfalu yn nghyfeiriad 
athrawiaeth y Drindod, a bod loan Fedyddiwr, yr olaf 
o broffwydi yr Hen Destament, yn Uefaru gydaV 
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íath eglarder a nerth am y bedydd â'r Ysbryd 
Glân. 
Gf>íi?tîiii y X 1 ni Bj dd yn darllen yr Hen Destament yn 

Tiwtament 

Newyẁi- ngoleuoi y Newydd mae yr adranau a ddyf ynwyd yn 
llawn o awgrymiadan pwysig a phell en hamoan. Ond 
beth pe y darllenem hwynt heb weled y Teetament 
Newydd ? Pa argraff a adawent ar y meddwl ? Yn 
ddìoe argraff gymysglyd a niwliog. Boaaai y mwyaf 
meddylgar ac yebrydol yn dyfálu fod rhyw yatyr 
tddynt, a bod rhyw InoBOwgrwydd yn Nnw ; ond a 
gaâglent ItioBûwgrwydd o Bersonan, ynte yn unig o 
bwerati neo rìnweddaa ? Diaa genym mai yr ystyr 
olaf a fabwyeiadent Ymreeymid mai dull bywiog, 
barddonol o lefaru oeddynt — amrywiaeth mynegiant, 
ac y dylîd en dehongl yn ngoleuni gwirionedd mawr 
yr Hen Destament, sef mai un Duw sydd. A phwy 
a allaBai feio ? Âthrawiaeth nodweddiadol y Teatament 
Newydd ydyw athrawiaeth y Drindod, yr hon a 
Wàdgnddiwyd mewn ffaith yn mywyd yr Arglwydd 
leau ac mewn profiad yn amgylchiad rhyfedd y 
Pentecost, cyn ei dadguddio mewn iaith yn yr 
Efengylan aV Epistolau. Pan y gwelodd yr Eglwys 
Fab yn dyfod aUan o'r Ddwyfol Pynwes y deallodd yr 
Eglwye fod Mab erioed yn y Fynwes. A phan y 
tywalltwyd yr Ysbryd ar ddydd y Penteoost y 
deallodd yr Eglwys fod yr Ysbryd a weithredaî mor 
rymnB ynddi hi yn bod erioed yn Nuw. Wedi gweled 
a theimlo y ddwy ffaith fawr yna, hawdd mewn cyd- 
tnariaeth oedd rhoddi yr hyn a welodd ac a deimlodd 
mewn ysgrifen. 
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Gyfeiria amryw adranau o'p Testament Newydd at Tystioiaethy 

•^ Testament 

yr athrawiaeth Drindodaidd yn uniongyrchol. Bodd- Newj-dd. 

lonwn ni yn bresenol ar ddyfynn y pedair prif dystiol- 

aeth. Gawn y gyntaf yn Matthew iii. 16, 17, Ue yr 

enwir y Tri Pherson : y Tad yn tystiolaethn, yr anwyl 

Fab y tystiolaethir am dano, a'r Ysbryd yn diBgyn arno 

megis colomen. Os derbyniwn yr hanes — ^a phaham 

nas derbyniwn ef ? — ammhosibl osgoi y casgliad fod 

yma dri Pherson gwahaniaethol — ^Tad, Mab, Ysbryd — 

Myfi, Tydi, Efe. Mor eglor yr ystyriai y Cristionogion 

cyntefig y dystìolaeth hon yn mhlaid y Drindod fel yn 

y ddadl fawr ar y pwngc yr oedd bron yn ddihareb, 

" Cerdd i'r lorddonen, a thi a gei weled y Drindod '* 

(I ad Jordanem et vidébis Trinitatem), Yr ail ddy- 

fyniad a gawn wneyd y w Matt. xxYÌii. 19 : ^' Ewch a 

dysgwch yr hoU genhedloedd, gan eu bedyddio yn 

enw y Tad, y Mab, a'r Ysbryd Glâo." Nid yn enwau, 

ond yn "enw "— cydnabyddiaeth o ündod y Tri ; Tad^ 

Mab, ac Ysbryd Glân — cydnabyddiaeth o Drindod-yr 

ün. Ni wahaniaethir y naill oddiwrth y llall o ran en 

pwysigrwydd. Gwir y darllenwn am fedyddio i 

Grist ; a dyna, efallai, y dall cyntaf a symlaf ; eithr os 

felly dengys y pwysigrwydd a berthyn i Grist yn ffurf- 

ymadrodd y Bedydd. Gk)sodir y Tri allan fel cydradd- 

olion, ac nid yr Ail a'r Trydydd fel is-raddolion i'r 

Cyntaf. Y dystiolaeth nesaf a geir yn y Pendith 

Apostolaidd, 2 Cor. xiii. 14 : " Gras ein Harglwydd 

lesu Grist, a chariad Duw, a chymdeithas yr Ysbryd 

Glân a fyddo gyda chwi oll." Enwir lesa Grist yma o 

flaen y Tad — ^awgrym gref yn erbyn y syniad o 

11 
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ÌBraddoldeb ynei bŵrthjnafi áV Tad. T prawí diweddal 
a ddyfynwii yw loAti xv> 26 î "Eithr pan ddel y 
Dtddanydd, yr Hwn a anfooaf i chwi oddìwrth y Tadj 
5ef Ysbryd y Owìrtonedd, yr Hwn eydd yn ddlliaw 
oddiwrth y Tad, Efe a dystiolaeüia am danaf Fi." Y 
Tad, yr Ysbryd, a FÌ ! Digon hynyoa i'n pwrpaa 
preeenol, aef dangos fod y Testameut Newydd jn 
ddìbetniB yn dysga Trindod — yn cyBylìtn rhyw 
Ddwyfol Dri yn yr agosrwydd mwyaf yn Nhrefn 
yr laohawdwrìaâth. 



N 



PENNOD XVI, 
F DRINDOD^Y TAD A'R AfAB. 
ID oes neb yn gwada Duwdod y Tad, ond y YDadoiiaeth 

Undodaldd. 



mae amrywiaeth barn am y modd y priodolir 
Tadoliaeth iddo. Sonia yr Yflgrythyr am Dduw fel 
Tad, ac am ddynion fel ei blant yn rhinwedd ea 
perthynas gröedigol. Y mae ystyr yn mha un y gall 
pawb gyfarch Duw, gan ddywedyd, "Ein Tad, yr Hwn 
wyt yn y nefoedd." Nid yw y drychfeddwl o dad- 
oliaeth Duw a maboliaeth dynion yn absenol o len- 
yddiaeth ethnig y byd, canys gweithiodd y berthynas 
«i hun i ymwybyddiaeth hyd yn nod paganiaid — 
meibion afradlon y Dwyfol Deulu. ^'Megia y dy- 
wedodd un o'u pöetau hwy eu hunain, Ei hiliogaeth Ef 
ydym ni " (Act. xvii. 28). Cafodd yr ymwybyddiaeth 
ddof u hon ei ohorffori yn yr enw Groegaidd ar y prif 
dduw, sef Jupiter («=Ju-|-pater«-Sky-Father«iNefol 
Dad). Felly pan y dysga yr Arglwydd lesu ddynion i 
weddSo, gan ddywedyd, " Ein Tad, yr Hwn wyt ÿn y 
nefoedd," nid yw ond yn dehongl ac yn mynegu 
mewn geirian reddf ddyfnaf y ddynoliaeth. Ond a 
yw y berthynas grëedigol yn dihysbyddu y Ddwyfol 
Dadoliaeth? Etyb Undodiaeth ei bod. Os gwir ei 
hateb, mae*n canlyn nad y w Duw yn Dad ond yn ei 
berthynae â'r greadigaeth ; ac felly nad oedd yn Dad 
oyn creadigaeth, a phe y diâanai y greadigaeth y peidiai 
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a bod yn Dad eto* Yü ol y goìygìmì hwn amôerol yw 
ei Dadoliaeth, yn cyfodí o'i berthTnaBau allanol, níd o 
ddyfnderoedd ei Natnr 
V î>jiŵ)ii«etii Cydnebydd y ddawinyddiaeth uniongred y dad- 
oliaeth hon yn ei hyd a'í lled. Lle y gwahaníaetha 
oddiwrth y ddnwinyddiaeth ündodaidd yw, nid o 
barth Vt dadoliaeth a faentnmia yr olaf, ond o Imrth iV 
dadoliaeth a wada. Mae hanfod y gwahaniaeth rhwng 
domnyddiaeth yr Eglwys a chyfundrefnaii oyfeil- 
iornna pob oea, nid yn yr hyn a haerant, ond yn yr hyn 
a wadant. MaeV dduwiuyddîaeth nníongred yn cyn- 
wys yr oll a ddyaga ündodiaeth, ond cyiiwysa fwy^ — 
cynwysa wirioneddau ag y raaeV oìaf yn eu gwrthod* 
Heblaw dyegu y dadoiiaeth naturiol^ am#eroI, a dam- 
weiniol, dysga yn mhenach y Dadolìaeth oruwch- 
natorio], hanfodol, a thragwyddol— TadoUaeth sydd yn 
gwreiddio yn ngreddfau dyfnaf y Dnwdod. Kid pau 
yr aeth Duw yu Greawdwr yr aeth yn Dad. Na ; yr 
oedd yn Dad cyn creu, yn nyfnderoedd ei fod, o 
dragwyddoldeb í dragwyddoìdeb, a hyny yn ol angen^ 
rheidrwydd goruchel ei Natar. Onid yw tadoliaeth 
uniongrededd yn Ilawer eangach, cyfoethocach, a 
theilyngach o> Dwyfol Fawrhydi na thadoliaeth 
fechan, arwynebol, amserol Undodiaeth ? 
Bíiîifî.ier Nid yr Undodiaid yw y duwinyddion llydan a 

rhyddfrydig, ond nyni ~ Vr EglwyB y perthyn 
Uydanrwydd a rhyddfrydigrwydd* Am eu un gwir- 
íonedd hwy y mae ganddi hi fel rheol ddao— eu 
gwirjonedd hw^y a'i gwirionedd arbenigol eì hunan. 
Dalìant hwy fod yr Arglwydd lesu yn ddyn ; dal yr 



í 
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Eglwys yr un peth. Owadant hwy ei fod yn fwy 
na dyn ; na, meddai'r Eglwys, mae yn ddyn + Duw. 
Dal yr ündodiaid fod Duw yn Dad yn ei berthynasau 
allanol ; daliwn ninau yr un peth, ond daliwn 
yn ychwanegol ei f od yn Dad hefyd yn ei berthynasau 
tufewnol — fod ganddo Fab y tu fewn i'r Hanfod 
yn gystal a meibion y tu allan. Owir nad yw yr 
EglwyB wedi tafiu gogymaint pwyslaÌB â'r ündodiaid 
ar y Dadoliaeth naturiol ; ond cyfyd hyny o'r ffaith 
fod ganddi Dadoliaeth well a phwysicach i bwysleisio 
ami — y Dadolìaeth dufewnol, hanfodol, dragwyddol, 
o'r hon nid y w pob tadoliaeth arall ond adlewyrchiad 
gwanaidd ac eiddil. "O'r Hwn yr enwir pob tad- 
oliaeth" (Eph. iìi. 15). Nid yw tadoliaeth creadur 
ond ail law ; i Dduw y perthyn Tadoliaeth wreiddiol a 
thragwyddol. 

2. Symudwn yn awr i yBtyried yr Ail Berson — y Ddwyíoi 
y Tragwyddol Pab. Arfer y Cyrff Duwinyddol * ^ 
yw dwyn yn mlaen yma brofion Ysgrythyrol o 
Ddnwdod yr Arglwydd lesu, canys ob gellir profi 
ei Dduwdod, syrth Ariaeth ac Undodiaeth, er nad 
Sabeliaeth, i'r liawr. Ond doethach yn ein bryd ni 
yw gohirio y profion hyn hyd ncB y cyrhaeddwn 
yr ymdriniaeth arbenig ar Berson Crist yn yr ail 
gyfrol. Yr oll a famwn ni yn angenrheidol yn awr 
ydyw egluro hyd y medrwn y perthynasau tufewnol 
ac angenrheidiol sydd yn sylfaen i'r athrawiaeth Drin- 
dodaidd. Magwyd yr Apostolion yn y grefydd ludd- 
ewig,a'u drychfeddwl Ilywodraethol hwy oedd gyfryw 
á drychfeddwl Ilywodraethol eu cenedl, sef Undod 
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Diiw. Pü füdd, yiite, y daeth y drychfeddwl o 
Ddeadod í mewn i'w crefydd— Tad a Mab yn un 
Dnw tnigwyddol? Mae'n amlwg mm yn raddol y 
gwawriodd aruynt fod lean Grist yn gyitäl á Duw ; 
ac os cyëtaU rliaid eì fod mewri rhyw yatyr yn Ddtiw ; 
ac ya mha ystyr y gallasai fod ond fel MabP Pan j 
gwelsant un a hawlìaî ei fod yn Fab wadì dyfod aüaa 
oV Ddwyfol Hanfod, deanaáant fod Mab erioed jn 
yr Hanfod ; ac os Mab, rhaid fod yno Dad hefyd, 
Yn y **dyrod alîan " y dealiŵsaut lietb oedd erioed ì 
mewo, 
CimMNUiMi Os oödd Daw yn Dad a'r Arglwydd leao yn Fab, 
beth oedd natar y berthynas? HwyiTicli y gallaaaì 
iaith y nefoedd, ond ni aliasaì iaith y ddaear« gynyg 
gwell gair na "' chenhedliad " i ddyriodi y berthynas — 
y OenLedliad Tragwyddol, Origeii oedd y cyntaf i*w 
ddefnyddio, ond gwelodd yr Eglwyg ei gynihwysder a 
rhoddodd iddo groesawiad llawei]. Oonhedliad Trag- 
wyddol : ac fel pob peth tragwyddol y mae nwchlaw 
deddfan amBer, Mae*r act hob amser yn orffenedigt 
ond nìd yw un amser yn orffenol — gweithred ddì- 
ddechren a diddiwedd. Cyfìawnheir dowinyddiaeth 
yo ei mabwyaîad o'r gair gan yr Yagrythyr ei híin* 
Yn loan i. 18, darllenwn, ** Ni welodd neb Dduw 
erioed î yr Unig-anedig Fab, yr Hwn sydd yn mynwes 
y Tad, hwnw a'i hysbyeodd Ef/' *' Unig-anedig ** yn 
y Gymraeg, ond "Umg-genhedledig'* yn y Saesonaeg 
a'r Groeg, ac felly yu mhob adnod gyffelyb. Arwydd- 
ocá fod y Mab wedi derbyn eì berfionolíaeth drwy 
genhedlíad y Tad, a bod arbenigrwydd neiUdooi yn 
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perthyn i'w genhedliad, o herwydd Efe y w yr unig un 
a genhedlwyd. " Yr Unig-genhedledig Fab." » 

Cyfarfyddir ni yma ä gwrthddadl, sef mai yn öwrthdiÄîU. 
rhinwedd ei natnr ddynol y gelwir yr Arglwydd leeu 
yn Fab, mai enw hanesyddol arno ydy w, mai yr enw 
arno yn ei berthynas dragwyddol yw y Gkiir, ac o 
ganlyniad fod cyfeiriad y gair '* ünig-genhedledig " at 
ei genhedliad gwyrthiol yn mru y Forwyn Fendigaid 
(Luc i. 35). Dilys fod rhyw gymaint o wirionedd 
yn yr wrthddadl. Ond paham ? Onid am y rheswm 
mai mewn canlyniad iV Ymgnawdoliad y daeth y 
berthynas arbenig rhyngddo Ef a Duw i amlygrwydd ? 
"Felly y carodd Duw y byd fel y rhoddodd Efe 
ei ünig-genhedledig Fab '* (loan iii. 16). Medda y 
gŵr hwiiw f wy o ddewder na ni a feîddia haeru mai 
Mab ar ol ei anfon a feddylir, ac nid Mab cyn ei anfon 
hefyd. " Yn nghyflawnder yr amser y danfonodd 
Duw ei Fab, wedi ei wneuthur o wraig, wedi ei 
wneuthur dan y ddeddf, fel y pryiiai y rhaî oedd dan 
y ddeddf, fel y derbyniem ni y mabwysiad " (Gtel. iv. 
3, 4). A faidd neb wadu yn ngwyneb yr adnod ei fod 
yn Fab cyn ei anfon yn gystal ag ar ol ? 

Arferol hefyd yn y cysylltiad hwn yw dyfynu Salm Beth ywystyr 
ii. 7, ** Tydi yw f y Mab, Myfi heddyw a'th genhedlais 
di,*' — adnod a gymhwysir dair gwaith yn y Testament 
Newydd at yr Arglwydd lesu. "Wrth ba un o'r 
angelion y dywedodd Efe un amser, Fy Mab ydwyt ti, 
Myfi heddyw a'th genhedlais di ? '* (Heb. i. 5). Beth 
yw y meddwl ? (1) Ua esboniad yw fod yr ymadrodd 
yn cyfeirio at y cenhedliad tragwyddol yn Heddyw 
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dîddechrea a diddìwedd Duw, Dyna farn AthaDasms, 
ÄWBtìu, a Tnrretìn, (2) Eglurhad arall yw mai cyfeîrio 
y mae'r geirìan at adgyfodîad Criat — ei gêDhedliad 
mewn yetyr ffigyrol drwy eì adgyfodíad oddìwrth y 
meírw. Tybîr y cadarnheîr yr eglnrhad hwn gan 
Actau xiiì. 33 : '* Yr ydym ni yn efengyla i chwi yr 
addcwid a wnaed Vr tadau, ddarfod i Dduw gyflawnì 
hoo i ni en plant hwy, gan iddo adgyfodi yr Ie8u> 
megi» ag yr yaigrìfenwyd yn yr aii Salm, Fy Mab 
ydwyt tí, Myfì heddyw a'th genhedlaÌB áV Dyna 
farn Calfìn. Ond dengys y Beibl Diwygiedig nad oea 
sail iV eglurhad am nad oes sail Vr cyfìeithiad, Nid 
"adgyfodi" yw y gair, ond cyfodi, cyffelyb o raa 
yatyr i Rhuf. ìx. 17 : ** Canys i hyn yma y'th gyfodais 
di '' (Pharaoh), hyny yw, peri iV brenhin gael 
©i eni, ei gyfodî, a'i wneyd yn ddylanwad mewn 
banfìByddiaeth. Felly y meddwl yn Act xiîi- 33 yw — 
" gan iddo gyfodi'r lesu," drwy ei enedigaeth, î fod ya 
garìctor neilldnol yn haneByddiaeth y byd. Cyflawn- 
odd Dnw ei addewid iV tadau drwy ddyfodìad Cräst î 
chwareufwrdd amser drwy ei enedigaeth, nìd drwy ei 
adgyfodìad, (3) T trydydd felly yw mai desgrifìad 
yw yr adnod o enedigaeth wyrthíol yr Arglwydd leöu, 
ac felly yn gyfystyr âV ymadrodd yn Heb. i, 6, " pan 
yn dwyn ei Gyntaf-anedig i'r byd," Ond paham yr 
ymadrodd eìthriadol hwn i ddynodi yr enedîgaetli 
wyrthlol ? Onìd yw eì ddîeithrwch yn awgryma 
dìrgelwch, ac yn peri i ni edrych y tti hwnt a'r tn ol ? 
"Pan yn dwyn eî Gyntaf-anedig iV byd'* — oni 
dâyegir ei fod yn gyntaf-genhedledig cyn dyfod? 
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Mae'r ymadrodd yn gyfryw ag i beri i ni feddwl am y 
cenhedliad tragwyddol a dwyfol pan yn sylln ar y 
cenhedliad amserol a dynol. Daw — Mab Duw ; y 
gair a awgrymir yn natnriol i gysylltu y ddan yw — 
Cenhedliad. 

Yma y daeth AthanasinB ac AriuB i wrthdarawiad. Athanasius 
Daliai y cyntaf f od yr Arglwydd lesn yn Fab drwy ^ ^' 
genhedliad, ac felly yn Fab natnriol Duw. Dywedwn 
"naturiol," canys yr hyn eydd ornwchnaturiol i ni 
Bydd naturiol iddo Ef. Yr hyn a feddyliwn yw fod 
lesu OrÌBt yn Fab ar lefel ei Dad, ac felly yn gydradd 
am ei fod yn ogyf uwch. Dadleuai AriuB, ar y Uaw 
arall, mai Mab drwy greadigaeth ydoedd, ac felly ar 
lefel is na*i Dad, oblegìd dibynai am ei fodolaeth ar 
ewyllys Duw. Addefai mai £fe oedd y cyntaf a'r 
mwyaf o feibion Duw, ond Mab y tu allan i'r Hanfod 
serch hyny, fel y meibion llai ; ac er ei fod yn 
debycach i Dduw nag un creadur arall, eto creadur 
ydoedd, a'i natur, er y cyffelybrwydd, yn wahanol. 
Owelwn felly ystyr y ddadl ynghylch y ddau air 
— hamoousimy yr unrhyw sylwedd, a homoiousimy 
cyffelyb sylwedd. Dadleuai Athanasius dros y cyntaf 
fel yn anhebgorol i athrawiaeth iachus am Berson y 
Owaredwr ; dadleuai Arius dros yr ail fel yn hanfodol 
i athrawiaeth iachus am ündod Duw. Dygwyd y 
ddadl i gynghor bythgofiadwy Nicsea (325 O.O.), 
pan y penderfynwyd yn mhlaid golygiad Athanasius, 
ac y corfforwyd ef yn y Credo adnabyddus — y Tad yn 
ddigenhedledig, y Mab yn genhedledig oV Tad. 

GJan f od y Mab yn genhedledig o'r Tad, a y w hyny 
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AoM yn cjnwyB ÌBrBddoldeb o da j Mab? Etyb Orfgen, 
Âwsttn, Hodge, 3hedd, Pearfion, ac eraill, ei fod. Ym- 
refìymatit, os jw jn derbyn ei berBonoliseth oV Tad^ 
y rhaid ©i fod jn israddol iddo, Ond perthyn î ni 
gyfaddef nad y<lym yn croeflawn athrawiaeth yr ia- 
raddoldeb. Nid ydym yn hoffi y gaîr, a dylem fod ar 
eîn gwylíadwriaeth rhag meddwl na dyweyd dim a 
duedda mewn un modd ì ddaroetwng y Ceidwad 
bendigedlg, Ond gofynir, oô yw yn derbyn ei bersoa* 
oliaeth oV Tad, pa fodd nad yw yn ÌBraddol iddo ? 
Yr ateb y w, — am fad y Mab mor angenrheidiol iV Tad 
ag y w y Tad iV Mab. Os na f uaeai y Mab yn Fab heb 
y Tad, ar y llaw arall ni f aasaî y Tad yn Dad nac yn 
Dduw heb y Mab, Pe mater o ewyllyB noeth fuaaai 
cenhedliad y Mab gan y Tad^ cynwysaì hyny is- 
radJoldeb, canys dibynai ar ewyìlyB arall am eí 
hanfodiad. Ond nid honyna y w yr athrawiaeth nnion- 
gred, — maeV cenhedliad oV ddau du yn angenrheìd- 
rwydd anianyddol yn y Ddwyfol Natur^ a lle y mae 
angenrlieidrwydd oV ddau du nid ydym yn gweled lle 
i israddoldeb. Cyinerwn ni ein eafle gy da Dorner fod 
perffaith gydraddoldeb rhwng Person y Mab a Pherâon 
y Tad yn yr Hanfod dragwyddoL 
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Y DRINDOD-TAD, MÂB, AC YSBRYD. 



'R oedd yr Ysbryd Glân yn Dduw yn mhrofiad yr Yr Bgiwy» a*r 

Ysbryd. 

Eglwys cyn bod yn Dduw yn ei duwinyddiaeth. 



Yn wir, aeth tri neu bedwar cant o flynyddoedd heibio 
cyn i'r Trydydd Person gael ei le dyladwy yn y 
Credoau. Yegrifena Oregory o Nazianzen (tua 360) 
am gref yddwyr ei oee f el hyn : — ^" O'r rhai dealluB yn 
ein plith edrych rhai ar yr Ysbryd Olân fel gallu, 
eraill fei creadur, eraill megis Duw ei Hun, tra y mae 
eraili heb wybod pa olygiad i'w ddewis, gau nad y w yr 
Ysgrythyr yn dysgu dim yn benodol o barth iddo." 
Naturiol oedd i'r Eglwys gyrhaedd syniad clir a chywir 
am Berson y Mab cyn cyrhaedd cyffelyb syniad am 
Berson yr Ysbryd, canys yr oedd y Mab wedi dyfod yn 
weledig ac yn gymeriad adnabyddus mewn hanesydd- 
iaeth, tra y parhäai yr Ysbryd yn anweledig, ac nid 
oedd dim ond y doniau a'r grasusau ysbrydol i'w had- 
gofio am dano. Owir y cyfeirid yn aml ato ar dudal- 
enau y Beibl, ond arhosai y gofyniad, beth a olygid 
wrtho, pwy neu beth ydoedd, yn ben-agored. Ac ni 
ellid beio yr Eglwys am hyn, — yr oedd cwestiynau 
eraill o fwy pwysigrwydd uniongyrchol yn galw am ei 
hystyriaeth a'i hymchwiiiad. Nis gall un oes gyflawni 
gwaich pob oes. 

1. Y cwestiwn cyntaf a ddylid ei ystyried yw, Pa 
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Petb ynt*' fodd y dyiid edrych ar yr Ysbryd— fel Petb y0t« fel 
Per»oD P Canfyddir yu yr Hen BeBtament g^rybwylU 
ìadAü mynych am daoo. Ceir y crybwylliad cyntaf 
yn Gen< ì. 2 : ** Yn y deohrenad y creodd Duw y nef- 
oedd a'r ddaear. Ac Ysbryd Duw oedd yn symad ar 
wyneb y dyfndör," Onid yw yn achos syndod gweled 
Dnw a'i Yebryd yn eael eu henwì yn mrawddegan 
cyntaf yr Yegrythyr ? Yn y Beibl gelwir yr Ail 
Berson yn Air, aVTrydydd yn Anadl — mor briodol }*w 
y termau Ysgrythyrol I Felly, myn rhai ddarUen yr 
adnod, "Ac auadl Duw oedd yn symud ar wyneb y 
dyfnder/' hyuy ydyw, gwyntcryf yn chwyrnella drwy 
dywyUwch y tryblith, Ond un o reolau eBboníadaeth 
yw — dehongl ymadrodd amwya yM ngoleuni yr nn 
ymadrodd Ue y mae ei feddwl yn eglur. Yn nnol â 
hyn doethineb ynom ni yw priodoU iddo jnna ei yetyr 
arferol — nid Dwyfol Wynt^ ond Dwyfol Berson neu 
Ddylanwad. Ac o ddechreu Oene&îe hyd ddiwedd 
Malachi cyfarfyddwn á chyfeirìadau mjnych atOj — 
Efe Bydd yn adnewyddn gwyneb y ddaear, yn donìo 
dynion á medr ac athrylitb, jn aancteiddio, diddauu, a 
thywys y saìnt Efe yw egwyddor Egni yn y byd 
materol, meddyliol ac ysbrydol. Ond beth ydyw— 
Peth ynte Person ? Pe gofynid y cweötiwn i Esaiah 
neu loan Fedyddi wr^ amheua genym a fedrent ateb, — 
cloffent rnwug dau feddwl, ac yn y diwedd gogwydd- 
ent i'rgolygiad maì Peth ydyw, Peth Dwyfol y mae yn 
wir, ond Peth serch hyny, — dylanwad neu egni o*r 
ffynhonell ddihyflbydd yn Nuw yn effeithìoU pob peth 
mewn creadigaeth, haneöyddiaeth, ao iachawdwrìaeth. 
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Ond pan y croesir o'r Hen Destament i'r Newydd YrYsbrydjm 

'^ "^ ^ Berson. 

daw personoliaeth yr Yebryd Olân yn amlycach. 
Wrth ddarllen y Testament Newydd sylwn fod gwa- 
hanìaeth yn y cyfeìriadan ato. Weithiau ceir y fanod 
o'i flaen, — ^y pryd hwnw cyfdirir ein sylw yn benaf at 
yr Tsbryd yn ei Berson. Ac weithiau dynodir ef heb 
nn fanod, — y pryd hwn cyfeirir ato, nid yn ei Berson, 
ond yn bì waith. Y maeV gwahaniaeth hwn yn 
bwysig yn esboniadaeth yr adranau Ysgrythyrol a 
draethant arno.^ Digon i'n hamcan presenol ni yw 
dywedyd y llefara yr Arglwydd lesu am dano yn 
eglur, nid fel personoliad o allu, ond fel Person 
(loan xiv. 16, 17, 26 ; xv. 26 ; xvi. 7, 13, 14, 15). 
Er fod y sylweddair Oroeg am dano yn y rhy w ddi- 
fywyd {fimter genier\ eto gofalu Crist roddi iddo 
ragenw cryf gwrywaidd {ekeinos\ a hyny yn groes i 
reolau gramadeg, nid efallai gyda'r amcan union- 
gyrchol o ddadguddio ei bersonoliaeth, ond am na 
fedrai gyrhaedd ei brif amcan hebddo. 

O'r diwedd cyflawnwyd addewid y Tad a'r Mab,— ^^*^^^^ 
disgynodd yr Ysbryd yn ei Berson iV Eglwys ar 
ddydd y Pentecost, ac y mae disgyniad ei Berson Ef 
y pryd hwnw yn flEaith mor hanesyddol a disgyniad 
Person y Mab yn yr Ymgnawdoliad. Ar y Nadolig, 
dros 1900 o flynyddoedd yn ol, disgynodd Person 
y Mab yn wirioneddol i'r ddaear, — yr ydoedd yma 
mewn ystjrr nad oedd y Tad aV Ysbryd. Parhaodd ar 

1 Aifer Cjrrft Duwioyddíaeth y^ dwyn yn mloen yma y proflon 
Beiblaidd dros Ddnwdod yr Ysbryd Glan. Bamwn ni yn ddoethach 
1 ohirio y mater nes y oyrhaeddwn y drydedd ffyfrol, yx hon a ymdrinia 
yn uniongyrohol â'r Ysbryd a'i waith. 
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y ddüear bjd ei eeg^nîail o beti yr Olewydd, prjd y 
dycbwelodd Ptíffloii y Mab Vr man Ue yr oedd Efe oV 
bìaen, Ond ind cyDt yr eflgyoodd Persoii y Mab 
Vr nefí>edd rmg y diögynodd Per«on yr Ysbryd í'r 
ddanir ar y Pentecost bythgofiadwy, a phery Persou 
yr Yöbryd i drigu yn yr Eglwys byth oddiar hyuy, ac 
nì ddychwel i'r nefoedd iicö myned àV Eglwya adref 
gydag Ef, Ein dyledewydd yw credu yn mhr@B' 
wyliad yr Yebryd Glán yn bersoîiol a gwirioneddol yn 
yr Eglwys fel cyfangorff» ac yn y credìnwyr fel 
aelodau unigol o honL *" Yn nghyflawnder yr am&er y 
danfonodd Dnw eì Fab, wedi ©î wnenthar o wraig, 
wedi ei wneuthnr dau y ddeddf, fel y prynai y rhal 
oedd diin y ddeddf, fel y derbyniem nî y mabwysiad. 
Ac am eích bod yn feibion y danfcnodd Duw Ysbryd 
ei Fab í*ch calonaii ehwi yn llefaìn, Abba, Dad " 
(GaL ÌT< 3-6)- 
L it^î ftt^miad. Sonia yr adnodan am ddau ddanfonîad— danfoniad 
y Mab iV natur ddynol, a danfaniad yr Ysbryd iV 
galon ddynol, ac y mae y naiü mor wîrioneddol a 
hanesyddol aV llall. Danfonodd Duw ei Fab i'r natnr 
ddynol fel y derbynîeni nî y mabwyaiad, sef mabwj^s- 
îad gwrthddrychoi — sicrhau hawliau îneibioii ì tìU 
Tna danfona Ysbryd ei Fab i*n ealonau ni» yn Uefaio 
Abba, Dad, hyny ydyw, i gyfranu anìan meibion i ni, 
oblegid ni fuasui hawi meibìon heb anian meibion yn 
tycio dim. Anhawdd gwybod at ba nn i ryfeddu 
fwyaf — at Dduw yn anfon ei Fab iV natnr ddynol i 
roddi í ni hawl maboliaeth, ynte yn anfon ei Ysbryd 
i'r galon ddynol i roddì i ni anìan maboliaeth. Pan 
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ddiagynodâ y Mab Vr natnr caf odd Ef e natur lán ; ond 

pan ddifigynodd yr Ysbryd i'r galon, ni chofodd Efe 

galon lán — na, calon aflan, aflan iawn ; a pha nn y w y 

rbyfeddaf — y Mab yn dyfod i natnr lân, ynte'r Ysbryd 

yn dyfod i galon aflan ? ryf edd, ryfedd, ryfedd 

ras! 

3. Yr ail ofyniad sydd yn hawlio ein sylw yw, Os Perttynasyr 

Ysbiyd tt'r 

yw yr Ysbryd yn Berson, pa berthynas y mae yn ddal Tad. 
â'r Tad ac â'r Mab ? Fel y sylwyd eisoes, nid oedd yr 
Eglwys yn y canrifoedd cyntaf yn meddn athraw- 
iaethan clir am y Personau Dwyfol a'n perthynasan 
tufewnol. Mewn rhyw ffordd nen gilydd, aeth y 
dysgyblion cyntaf i gredn fod lesn Grist yn Ddnw, 
neu, o leiaf, i edrych arno yn lle Duw iddynt. Nid 
oeddynt, o bosibl, yn medru ymresymu yr athrawiaeth, 
er hyny teimlent ei bod yn wirionedld, a bywiolaethent 
yn fras arni. Yr oedd yn amlwg fod gwirionedd 
newydd wedi dyfod i mewn i'w profiad a'u meddwl, 
bron yn ddiarwybod iddynt eu hnnain. Pa fodd y 
daeth ? Trwy fywyd, angeu, ac adgyfodiad Crist. 
Llefarai Efe am Ddnw, ac am dano ei Hun, ac am ryw 
Drydydd a alwai yn Ysbryd a Diddanydd, mewn 
ffordd na wnaeth neb o'i flaen nac ar ei ol. Athraw- 
iaetha fod Dnw yn Dad i bawb, ond yn Dad arbenigol 
iddo ei Hun (idiosy loan y. 17). Llefara am ryw 
Ysbryd, Ysbryd y Gwirionedd, yr Hwn a gyflawnai ei 
le Ef yn yr Eglwys. Megis yr oedd Efe yn egwyddor 
dadgnddiad allanol, felly y byddai yr Ysbryd yn 
egwyddor dadguddiad tufewnol. Wedi penderfynu 
perthynas y Mab a'r Tad yn Nghyngor Nicaea (325), 
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natnriol oedd ìddi chwüìo ì berftonoHaeth yr ysbryd, 
a'i berthyuaa YDtau âV Tad ac âV Mab* Beth» ynte, 
yw y berthynaa hoDo ? 
iMiu»^ 5 r 'prg j g^yti duwinyddîaeth aUan» yn gyson á geîr- 
• r Tuá. îadnraeth yr Tagrythyrt berthynas y Mab âV Tad wrth 
jT enw Cenhedliad (generation), gesyd allan berthynaö 
yr Yabryd âV Tad wrth yr eow Deîlliad fprocêssion)^ 
yn nnol â geiriau Crìet, *' Yr Yabryd, yr Hwn eydd yn 
deìllîaw oV Tad." Ond pe ymholem am y gwahan- 
iaeth rhwngr y gweíthrediad aoîanyddol yn yr Hanfod 
a elwir yn Genhedliad aV gweithrediad anianyddol a 
elwir yn Ddeìllíad, nid oee neb a fedr ateb. Mae y 
ddan gwraweíthredìad yn ddirgelwch hollol a thrwyadU 
NÎ8 gallwn ddyfalu y gwahaniaeth, Ilawer llai rhoddi 
deffiniad eglur a phendant o honynt* Ond gan fod y 
Teatament Newydd yn def nyddio dan derm gwahanol — 
cenhedlìad am berthynas yr Aìl Beraon a deîlliad am 
berthynai y Trydydd — cj-freithlonir yr Eglwys i greda 
fod gwahaniaethf er y trecha pob ymgais iV ddeffinîo. 
Hyd yma mae holl ganghenan yr Eglwya Gristionogol 
yn C5*tiino — y ganghen Hoegaidd aV ganghen Ladin- 
aidd ; ac felly cytnnodd y ddwy yn Nghyngor 
Caercyetenyn (38fî) i ychwanegn adran newydd at 
Gredo Nìc^ f el hyn : — " Ac yr wyf yn eredn yn yr 
Ysbryd Glân, Arglwydd a Rìwddwr hytüìjd, yr Hwn 
sydd yn dmlliaw oV Tad.^^ Y geìrìau ítalaìdd a 
gyfansoddant yr ychwanegiad, yn dangoe Dwyfoldeb 
yr Yflbryd a'i ddeiliiad oV Tad, 

Ond ni ffynai heddwch hollol eto, canya aroaai 
gofyniad arail tra phwysig heb ei benderfynu. Beth 
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oedd perthynaB yr Yebryd Glân âV Mab? Wedi 

llawer o ysgrifenn a dadlen penderfynodd yr adran 

Ladinaidd oV Eglwys fod yr Ysbryd yn ddeilliedig 

hefyd o'r Mab yn gystal ag o'r Tad, ac yn Nghyngor 

Toledo (589) chwanegodd at gredo Caercystenyn yr 

ymadrodd, "ac o'r Mab" (filiogys)^ a dyna achoB 

penodol y rhwyg rhwng Eglwys Oroeg ac Eglwye 

Bhufain. Deillia yr Ysbryd o'r Tad yn nnig» meddai 

Eglwys Groeg. DeiUia o'r Tad ac o'r Mab, meddai 

Eglwys Rhnfain. Pa nn o'r ddwy Eglwys sydd 

gy wir ? Mae'r Eglwysi Protestanaidd wedi mabwys- 

iadn golygiad Eglwys Rhufain, ac er nad .yw y profion 

yn hollol eglnr ac argyhoeddiadol, eto tneddwn i gredu 

mai hyhi sydd gywir. Gwir na ddefnyddir y gair 

" deilliad " i ddesgrifìo y berthynas rhwng yr Ysbryd 

a'r Mab, ond yn hytrach y gair " anfon," eto gelwir 

Ef unwaith a thrachefn yn Ysbryd y Mab ac yn 

Ysbryd Crist ; ac os yw felly yn oruchwyliaethol a 

hanesyddol, teg yw casglu ei fod felly yn dragwyddol 

a hanfodol. 

Yma cyfyd gofyniad arall, Os yw yr Ysbryd yn 

ddeilliedig o'r Mab, a ydyw o herwydd hyny yn is- 

raddol i'r Mab ? Os yw cenhedlìad y Mab o'r Tad yn 

cynwys ìsraddoldeb y Mab i'r Tad, y mae deiUiad yr 

Ysbryd o'r Mab yn profi israddoldeb yr Ysbryd i'r 

Mab. A chawn mai dyna yw dysgeidiaeth Uawer, — 

nis gallwn ddywedyd yr oll, am nad ydym wedi cael 

hamdden i ymchwilio — o amddiflfynwyr athrawiaeth 

yr israddoldeb ; ac y mae cysondeb rhesymegol yn 

gofyn hyny. Ond gorfodir ni unwaith eto i groniclo 

12 
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Isrsddoldeb 
jrr Yabiyd. 
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€in gwrthdyBtiad* Dywed^p iDai y Tad yw ffyuhonen 
y Dríndod, y Mab yn gBnhedledig oV Tad, a'r Ysbryd 
yn ddŵîllîedig oV ddan, a rhoddwn iV goBodìad eîa 
Gyds^-niad parod. Ond pan y tynir y caegliad oddî* 
wrtho fod y Mab yn îsrâddo] í*r Tad, a'r Ysbryd yn 
Igraddol i> Mab, cyinerwii ein rhyddid i amhen y 
casgliad ar dir Rheŵymeg ac Ysgrythyr, Pe buíisai y 
Tad ynddo ei Hun yn berson cyüawn »c yn wip 
Ddnw, yn annìbynol ar y Mab aV Ysbryd, edrychem 
ar iaraddohleb y ddau olaf fel casgUad cywir. Ond 
nid yw y Tad yu Ddiiw nac yn berson yn annibynol 
ar y Mab a'r Ysbryd^ — muent hwy mor angenrheidiol 
iddo Ef ag ydyw Efe iddynt hwy, Níd israddoldab 
ond cydraddoldeb yw y gair sydd yn gweddu Vr 
Drindod Fendigaid yn en perthynas â'u gilydU* 
i^yíiTwidoideb Gwelsom fod y Tadau Ëglwysig yn gymysglyd ea 
syntadan ar y mater. Pa ryfedd ? Onid yw dnwin- 
yddion yr oes hon yn Llawn mor gymysglyd ? Dalîai 
Origen, y dysgedieaf, ac efallai y mwyaf athrylìthgar 
o'r hoU Dadan, fod y Mab yn israddol i'r Tad yn ei 
berson a'i natur, aV Yöbryd drachefn yn iaraddol ì'r 
ddao. Coleddaî Awsthi, a mwyafrif y dnwÌDyddîon 
ar ei ol, syniad ychydig yn uwch, sef fod y Mab yn 
israddol o ran ei berson, ond yn gydraddol o ran 
ei natur, a bod yr Ysbryd yn isruddol iV Mab yn 
gystal ag ì'r Tad. Credwn ni fod yr amser wedl 
dyfod iV Eglwys gymeryd y trydydd cam tnag i fyny 
drwy amddìfyn cydraddoldeb y Tri o ran eu personan 
a*u natur. Mae greddf yr Ëglwya jti gystal a 
toanylwoh eaboniadaeth yn galw am hyn. Cydna- 
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byddir cydraddoldeb y Tri eÌBoes yn Dghred a phofíad 
yr Eglwys ; paham na cha le hefyd yn ei duwinydd- 
iaethP Greddf Banotaidd dynion duwiol yw yr ar- 
weinydd diogelaf i wirionedd yr Efengyl. Dyweder 
f od yr hoU Dduwdod yn perthyn i'r Tri f el eu gilydd, 
a gorwedda y gosodiad yn esmwyth ar feddwl yr 
Eglwys. Dyisger yn mhellach fod yr hoU Dduwdod 
yn feddiant priodol i bob un, ond mewn ffyrdd neu 
dduUìau gwahanol, ac y mae greddf duwioldeb yn 
derbyn y gosodiad heb un gwrthdystiad. Ond cy- 
hoedder eu bod, o herwydd y tair ffordd, yn israddol 
i'w gilydd, — ^y Mab yn israddol i'r Tad, a'r Tsbryd yn 
iBraddol i*r ddau, ac y mae'r anian eanctaidd yn 
dechreu gofyn cwestiynau ac yn galw am eglurhad, ac 
nid yw yr eglnrhad a gynygir yn gymeradwy. 
ganlyniad gorfodir ni i gredu gyda Dorner — prif 
dduwinydd y cyfándir — os yw y Tri yn gydfeddiannol 
o Dduwdod llawn a chyfan, nad ydynt uwch nac 
is oblegid y ffordd yn yr hon y meddant yr un 
Ddwyfol Natur. Nid y dull, ond y peth, yw y pwngc 
pwysig yn nadl cydraddoldeb ac israddoldeb. Sylwer 
nad ydym yn gwadu trefn — cyntaf, ail, a thrydydd — 
yn yr Hanfod Dragwyddol nac yn ffordd iachawdwr- 
iaeth ; ond nid trefn bodolaeth na thref n gwaith sydd 
yn penderfynu uwchafiaeth ac isafiaeth y Personau 
Bendigaid. 

Yn ein trafodaeth o> athrawiaeth oruchel hon, mae duw yn un; 
dau wiríonedd wedi eu gwneyd yn eglur : yn gyntaf , 
f od y Beibl yn dysgu mai un Duw sydd ; yn ail, ei 
iod hefyd yn dysgu Trindod o fewn i undod y 
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Dawdod. Rbaìd derb^D y ddau wiríonedd, ond eu 
derbjD tnewn modd na wrthweithiaiit eu gilydd- 
Mae Duw yn Un mewn un yetyr, yn Dri mewn ystyr 
arall. DadleuaUndodîâid yn gryf drofl yr Undod tra 
y g%vadaiit y Dríndod. Dadleaa y dawinyddíon uníon- 
gred yn liawn mor gryf droö yr Undod, ond credant 
hefyd fod rhyw Dríndod Bendigaid y tu fawn i'r 
ündod- Nid credu llaì y maent ond credu mwy, — 
credu y gwirionedd ündodaidd íeì nad oes gan 
ddilynwyr Socinus yr un fantalö ar ddilynwyr 
Âthanasius, Awatin, a Chalfîn ; a cbredu befyd y 
gwiríonedd Trindodaidd— fod Duw yn un ond nid yn 
unig (Deu8 est solus^ tmn solitarius)^ fod cym- 
deithae yn yr Hanfod er tragwyddoldeb. Y mae 
i Uniongrededd felly fantais neilidaol ar UDÜod- 
iaetb* 

L>sôiKií^t* Ond pa fodd y mae cysonì dau wirionedd union- 

grededd â*u gilydd ? Mae yn eglur naa gali un fod 
yn Dri, a Thri yn un, yn yr iin ystyr» Cynwysai 
byny wrthddywediad pendíintf yr hyn nie gall y 
meddwl ei oddef. Yn mha ystyr ynte y daliwn ni y 
gwirionedd am y Dwyfol ündod ? Yn yr ystyr mai 
un Sylwedd Dwyfol aydd, neu fel yr arferwn 
ddywedyd fynychaf yn y Gymraeg, un Hanfod* Yn 
mha ystyr y daliwn Drindod o Ber^onau yn yr 
Hanfod ? Yn yr ystyr fod yr un a'r unrhyw Hanfod 
yn perthyn yn gyfartal a chyfangwbl iV Tri. ^Nid 
tair Hanfod yu perthyn i Dri Pberson, canyâ pe felly 
dyâgasem Drídduwiaeth ; ond yr un aV unrhyw 
Hanföd yn feddiant bollol iV Trì yn eu gwahaniaeth 
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a*a hnuâod. Dnw yn dragwydâòl Un o ran ei Hanfod, 
yn dragwyddol Dri o ran ei fywyd, 

Addef wn nad oes gydmariaeth a f edr osod allan y Un natur 
dirgelwch, ac eto efallai y cawn help i eglnrder obenoiuiu. 
oddiwrth y nator ddynol yn ei pherthynas á phersonan 
dynol. Tr nn yw y natnr yn mhawb ; ond er fod y 
natnr 3 n nn perthyn iddi InoBowgrwydd o bersonan. 
Yn gyffelyb, ond mewn ystyr annhraethol nwch, 
perthyn i'r Natnr Ddwyfol Dri o Bereonan. Paham y 
dywedwn " mewn ystyr annhraethol nwch" ? Oblegid 
mai cyfranogi o'r natnr ddynol ydym ni, — nid y w yr 
holl natnr yn eiddo personol a phriodol i neb o honom. 
Eithr nid cyf ranogion o'r Natnr Ddwyfol y w y Tad, y 
Mab, a'r Ysbryd ; ond y mae yr holl natnr yn eiddo 
priod y Tri fel nad ydynt yn rhifyddol ond nn Dnw. 
ünigolion (indiuidtuils) ydym ni, a rhagdybia nnig- 
olion rywogaeth {species) bob amser. Nyni yw yr 
nnigolion, y ddynoliaeth y w y rhywogaeth. Ond nid 
nnigolion yw y Drindod, canys hanfodant yn a thrwy 
a chyda en gilydd ; ac nid oes rhy wogaeth chwaith yn 
perthyn i'r Oomchaf Ddnw. Nid Duw yw Efe yn 
gyntaf, ac yna yn ymranu yn Dri Pherson. Na, y Tri 
yn en hundod yw Duw y Testament Newydd. MaeV 
Tri Pherson yn un Dnw — yn rhifyddol nn. **Owir- 
ionedd i'w gredn, ac nid i'w amgyffred.'' 



PBNNOD XVIH. 

I 

ARFAETR A €HREÁDIQAETB, 



AFfiM>tii, ni4 JT R <)1 traethu ar y Dawdod aV Drindod, y pwngc 



A", 



neeaf yn ol trefn naturiol gwirioneddau a hawtìa 
ein sylw yw yr Ârfaethf neu weithredîadau meddyliol 
Duw cyn dechreu creu a chadw. Weithiau defnyddir 
y rhif lluoBOg '* arfaethau,'* yn enwedig yn yr iaith 
Baesooaeg (dêcrees)^ ac yn yr iaith Gymraeg "bwr- 
iadau." Y mae hynyna, o boaibl» yn ddigon goddefoL 
Ar yr un pryd, y mae yn fi^ith deilwng o aylw maí yn 
y rhîf uuìgol y tìefnyddir y gair bob ameer yu yr 
Yâigrythyr^ — arfaeth^ bwriad, cynllun, Dywedid am 
Napoleon £od gauddo gynlluniau ar gyfer pob brwydr 
fel, os methaí un, y gallai Byrthio yn ol ar arall, Eithr 
nid oes gan Dduw gyulluniau, ond cynllnn — nn cyn- 
Uun mawr, eyfan, cyöon, heb ynddo gyfnewidiad na 
chysgod troedîgaeth. Nid oedd le i*r posiblrwydd o 
fethiant yn ei feddwl Ef. 
ymj-r Arftictii Yn y Beíbl 4efnyddîr y gair Arfaeth (proiìmis^ 
EbiiifitirUŵetb. gosod ú floen neti ger hron^ sef o flaen neu ger bron y 
nieddwl, fel y bara goflod yn y deml^o flaen neu ger 
bron yr Arglwydd), ì ddynodi amcan Duw yn ei waìth, 
yr amcan a oeododd o flaen ei feddwl i ymgyrhaedd 
ato. Felly cyfystyr yw á " bwriad ; ** a buaeai gosod 
"bwriad" yn lle arfaeth yn yr adnodau hyny lle y 
dygwydd yn gymhorth mawr at eglurder. Ond i 
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gyrhaedd yr amcan rhaid wrth foddion nea gynllan 
penodol, a'r enw Ysgrythyrol ar y cynllnn yw Rhag- 
Inniaeth. Nid hwn yw ei yetyr yn gymhwys yn iaith 
grefyddol y dydd, gan y cyfyngwn ni ef at amgylch- 
iadan tymhorol bywyd. Tn y Beibl, fodd bynag, 
defnyddir ef mewn ystyr helaethach, sef i ddynodi 
cynllnn Duw gyda golwg ar y bywyd ysbrydol yn 
gystal a'r bywyd tymhorol. Ond tra mewn duwinydd- 
iaeth y cyfyngir ystyr y gair ^^Rhagluniaeth," fe eangir 
meddwl y gair "Arfaeth." Tn y Beibl ei ystyr, fel 
y gwelsom, yw bwriad, ond mewn duwinyddiaeth 
defnyddir ef am fwriad a chynllun. Qan na ellir 
dychwelyd at yr arferiad Beiblaidd, doethineb ynom 
ni f ydd ei ddef nyddio yn yr ystyr dduwinyddol arferol, 
sef am holl fwrìad a chynllun Duw gyda golwg ar 
greadigaeth, hanesyddiaeth, a gras. Mae*n canlyn mai 
gwrthddrychau yr Arfaeth y w, nid y Dwyfol weithred- 
iadau y tu fewn i'r Hanfod, ond y Dwyf ol weithred- 
iadau y tu allan. Ni arfaethodd Duw genhedliad y 
Mab na deilliad yr Ysbryd — cyf yd y rhai yna o 
angenrheidrwydd y Natur Ddwyfol. Gwelir felly mai 
y gweithredoedd hyny a darddant o ryddid ei 
Ewyllys, ac nid o angenrheidrwydd ei Natur, sydd yn 
dyf òd o f ewn cylch yr Arfaeth. 

Ond er mai un cynllun mawr, cyson, yw yr Arfaeth, Tairoaiigheii. 
eto y mae iddi dair prif ganghen, sef Oreadigaeth, 
Hanesyddiaeth, ac lachawdwriaeth. Mantais i eglurder 
fydd i ni drafod y tair canghen ar wahân. Pwngc y 
bennod hon yw yr Arfaeth yn ei chysylltiad â'r 
greadigaeth. 
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MiMdwiofifc^ l^ jl^ y duwinydtìion Pantheistaìdd— ae y mae en 
nifBt, y«ywaeth, yn Unoeog a d^plaawadol — ^yn gwada 
arfaeth o gwbl, oblegid ìddyot hwy nid yw Duw ond 
Egni dall yn ymddadblygn yn nerthol mewn nator a 
hanes, heb nn bwriad, ac feUy beb nn cynUnn 
biaeuorol. Ood nìd yw y damcaniaetbau athronyddol 
hyn yu gyson á> syniad Beìblaidd o Ddow. Tn ol yr 
Ysgrythyr mae Dnw yn Fod aofeidrol ddeailgar ; ac 
yn groes iV Byiiiad Pantheìstaidd bodola Meddwl o 
fiaen Mater, ac yn annibynol arno. Dyma yn wir 
ddarganfyddiad mawr Plato mewii atbronìaeth. Cym- 
erid yn ganiataol gan athronwyr o*i âaen fod Mater 
o tlaen Meddwl, ond dyagodd efe gyda mwy nen lai o 
gyeondeb fod Meddwl o fiaen Mater — darganfyddìad 
chwìidroadol yn rayd atbroniaeth. Dyna hefyd ddyag- 
eidiaeth yr Hen Deetament a*r Newydd. **Yii y 
dechreuad y creodd Dnw y nefoedd a'r ddaear/^ 
meddai Mosefl : dyna Feddwl o fiaen Mater. '* Yn y 
dechreimd yr oedd y Rheawm, a> Rbí^wm oedd gyda 
Duw, a Duw oedd y Rheewm. Trwyddo Ef, y 
Rheswm, y gwnaethpwyd pob peth^ ac hebddo Ef ni 
wnaethpwyd dim aV a wnaetbpwyd,'* meddai loan ; 
Meddwl eto o flaen Mater — rbeawm am bob peth sydd 
yn bod, Tn awr, os yw Duw yn FeddyUwr, pa beth 
aydd yn fwy rbeBymol ua'i fod yn meddwl cyn 
dechren gweìthio^ yn cynUunìo yn mlaan llaw yr hyn 
a wnai drwy ei Áir a'i Yŵryd yu ol Uaw ? Cofíer fod 
Duw yn Feddyiiwr heb ei hafal, y MeddyUwr 
cryfaf, dyfnaf, oUriaf mewn bod, yn meddwl pob 
pwngc drwyddo, a bod eî hoU feddyliau yn fifurfìo un 
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cyfanwaith cyson, cynwysfawr, — lle yn yr Arfaeth i 
bob meddwl, a phob meddwl yn ei le. 
Cyn dechreu cren meddyliodd Dnw y greadìgaeth oynUun y 

cread* 

drwyddi oU. Bodolai yn ei feddwl cyn dyfod i fod 
yn y gwagle. Tynodd gynllun llawn o honi — pob 
peth mawr a phob peth bach yn eu Ueoedd priodol 
ynddo. Mae pob peth ag oedd yn y cynllun meddyliol 
yn cael ei adgynyrchn yn y greadigaeth wrthddrychol. 
Dyna a feddylir pan y sonìr am yr Arfaeth yn ei 
pherthynas âV Greadigaeth, — Dnw fel Meddyliwr wedi 
trefnn yn mlaen llaw y cwbl a wnai fel Creawdwr. 
Ao onid yw y syniad yn deilwng o'r Dwyfol Orddas? 
Nid gweddus i'r " unig ddoeth Dduw " weithio ar 
antur, drwy hap a damwain. Tynodd ddarlunlen o*r 
greadigaeth cyn ei galw i fod, — Meddwl yw achos 
Mater, nid Mater yw achos Meddwl. 

2. A allwn ni gael cipdrem ar yr Arfaeth — y YrAriàethi'w 
Dwyfol Gynllun o'r cread? Amlwg yw nas gallwn ynygwaith. 
ddisgyn oddiwrth y cynllun at y gwaith, ond ai ni 
allwn esgyn oddiwrth y gwaith at y cynllun? Gbn 
fod Duw wedi corffori eì gynllun yn y greadigaeth 
weledig, gallwn ni ei ddarllen ynddi. Dyna yw 
swyddogaetharbenig gwyddoniaeth— darllen yr Ar&eth 
fel y mae yn ysgrif enedig yn y greadigaeth, troi y 
ffeithiau sydd yn yr olaf yn ddrychfeddyliau yn 
y meddwl dynol, — gwneyd darlunlen o'r gread* 
igaeth. A phan y bydd gwyddonwyr wedi gorffen eu 
hymchwiliadau i ddef nyddiau a deddfau Natur, fel ag 
i wneuthur map cyflawn o honi yn ei holi agweddau, 
bydd y map yn y meddwl dynol yn cyfateb yn mhob 
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dlm iV map oôdd yn y meddwl Dwjfol cyn seilìad y 
hytL Bydd cyfatebÌÄeth berffaith rhwng y grŵadigàeth 
yn y meddwl dynol fel ei hadgynyrcbir gan wyddon- 
íaeth aV greadigaeth yn y Meddwl Dwyfol megia 
ei cynllaniwyd yn yr Arfaeth. Arfaeth Daw o äaen 
creadigaeth, gwyddonìaeth dyn ar ol creadigaeth : ni 
fydd y naill pan ei perffeithìr ond adyagrîf gywir 
oV llalL 
^Tf * ^ Oní rydd bTn i ni olwg arddunpl ar Ddnw ? Yn 
eiu hoea ai mae duwinyddiaeth wedî ei diorseddu» 
athroniaeth feddyliol yn cael ei dirmygu» — gwyddon- 
íaeth yw dowiefi yr oee* Ond wediY cyfan, betb yw 
gwyddoniaeth ? Dìm ond dargaDfyddiadaa dynìon o 
feddyliati Duw ; nen, yn ngeìriau y aeryddwr enwog, 
Eeplert dyniou yB meddwl meddylìan Daw ar ei oi* 
Y mae iddi gangbenaa îawr^ — eeryddiaetb, fferyiliaeth, 
anianyddiaeth. Gormod camp iV gwyddonydd mwyaf 
atbrylithgar lawn feiatroli un o honynt, ac i'r gwyddon- 
wyr oll gyda'a gilydd amgyffred eu Irnner. Ac eto 
hanf odant erioed fei gwyddoran clir, perffaith, pendant 
yn y Dwyfol Feddwl ! Y perfíeitbiaf oV gwyddoraa, 
o bosibl, yw fieryddiaetb, Mae rhai o bonom wedi 
gweled darlunlen o'r nefoedd serenog» ac eto nid yw y 
ddarlanlen yn berffaith o ran nifer na lleoliad y &êr. 
Pan y cyrbaeddir perffeithrwydd bydd y map dynol 
yn cyfateb yn mhob dim iVr Arfaeth DdwyfoL Mae y 
bydoedd oll wedi ea lleoli yn y peilder priodol oddì- 
wrth en gilydd ac oddiwrtb eu heuHau, nid yn ddam- 
weiniolf ond yn ol rheolaa manylaf mesaroniaeth. 
Gwaith Syr Isaac Newton oedd darganfod y rbeolau 
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hjny, a*a cymhwyso at y planedan o raa en maintioli 
a^n symndiadan, a mawr y clod a enillodd. Ond cofier 
fod Crewr iddynt oU. Bodolent er tragwyddoldeb f el 
drychfeddylian yn yr Arfaeth ; o'r Arfaeth troaglwydd- 
wyd hwy i'r greadigaeth. Mawr yw ein hedmygedd o'r 
gwr a'n darganfyddodd ; pa le mae ein clod i'r Gwr a'n 
dyfeisiodd ? Nid yw y nefoedd wybrenog, meddai nn 
awdwr anffyddol, ond yn datgan gogoniant Newton a 
Herschell. lö, datgan en gogo Jant hwy am ddargan- 
f od y deddfan ; ond gwell genym ni syniad y Salmydd 
fod y ffnrfafen serenog yn datgan gogoniant, nid y 
dynion a ddarganfyddodd y deddfan, ond y ¥)nw a'n 
meddyliodd gyntaf yn yr Arfaeth, ac wedi hyny a'n 
gosododd mewn natnr i lywodraethn maintioli y 
planedan, ac i'w tywys byth yn en cylchdroadau 
drwy yr eangderan. Pa seryddwr fel Dnw ? Pa 
feeuronydd fel Efe? Nid rhyfedd i'r athronydd 
paganaidd ei alw yn Chometer — deall ychydig ar 
ei geometery Ef yw caledwaith y mesnronwyr enw- 
ocaf. 

Meddylier drachefn am fferylliaeth ac anianydd- Duwa 

flerylliaeth ac 

iaeth — ^gynif er o ddarganfyddiadan newyddion a wneir aniÄue^. 
yn flynyddol I Ymddengys nad y w y gwyddoran hyn 
ond yn en mebyd. Mae damcaniaethan a ystyrid yn 
sylfaenedig ar wirioneddan diysgog ddwy nen dair 
blyuedd yn ol wedi en dymchwelyd i'w sylfeini gan 
ddarganfyddiadan o elfenau newyddion y flwyddyn 
ganlynol. Canolbwyntîa rhai o'r sylwedyddion craffaf 
eu hefrydiaethan ar ronynau materol, eu rhiniau, a'u 
perthynasau, a gweithiant allan eu casgliadau drwy y 
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rjfyddiaeth fwyaf ceìfydJ. Mawr yr anrhydêdd a 
ênillant ! Ond a ydys wedi Bylweddoli ya briodol fod 
Rhywan wedi meddwl Iferylliaeth ae anìanyddiaeth 
drwyddynt oll cyn cren y byd, fod Rhywun wedi 
phifo y gronynaii, a phwyso y myuyddoedd mewn 
clorianau cyni Newtoii a Her^helì^ Farraday a Kelvìn 
erioed weled goleuni dydd ? Meddylíwyd hoU egwy- 
ddorion y gwyddorau yti drwyadl gan y Bretihin 
Mawr cyn taena y gogledd ar y gwagle na chrogi y 
ddaear ar ddiddim, Ktd casglìadau damweiniol yw 
ea darganfyddiadau, orid canfyddiad o egwyddorîon 
eefydlog rhy w Feddwi anfeidrot yo eu cymhwyBÌad at 
y bydoedd materol, Nid yw y llyfrau arnynt ond 
dehongliadau dynol o ffigyrau yr Árfaeth Ddwyfol. 
Hawdd fuasai ymbeluethu, ond gorfodír nì ì ymatal ; 
ein hamcan ydyw creu edmygedd o'r " Duw unig 
ddoeth," mor ddoeth fel nad yw pob athrylith grëedig 
ond efelychiad gwanaidd o i athrylith ddihyâbydd 
Ef. Mae y gwyJdonwyr hyny aydd yn gwadu 
Arfaeth— cynllun iV cread, yn dadymchwel sylfeîm 
gwyddoniaeth ei hunan ; canya pa fodd y gall gwydd- 
onwyr gyrhaedd trefnusrwydd yn eu doöbarthìad o 
ddefnyddiau eu gwybodaeth os nad oes trefnusrwydd 
yn y greadigaeth F A pha fodd y ceîr trefnuarwydd 
yn ygreadigaeth heb Drefnydd blaenorol ? Ymchwil- 
ier fwy-fwy i widoneddau y greadígaeth, ** Cynliun- 
ydd (Saer) ac Adeiladydd yr hon yw Duw," 

3. Ond yma cyfyd anhawsder* Oa cynlluniodd 
Duw y greadîgaethi pa fodd i gyfrif am y drygau 
anianyddol sydd ynddi ? Drygau anianyddol a ddy- 
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wedwD, cauys yn y benod nesaf yr ymdrinir â drygaa 
moesol. Fod hagrwydd a phoen a thraeni yn y 
greadigaetb, hyd yn nod y greadigaeth ddireswm, sydd 
ffeithian anwadadwy : a berthynant yn wreiddiol i 
gynllan Daw o'r greadigaeth ? Mae yn of yniad dyrys 
ac anhawdd ei ateb, fel y gwelsom yn ein trafodaeth 
fer o hono mewn pennod flaenorol. Os ydynt yn y 
greadigaeth, rhaid ea bod yn yr Arfaeth : pa fodd y 
cyfrifir fod Daw doeth a da wedi cynllanio poen 
a hagrwydd ? Oweddas i eiddilod meddyliol fel nyni 
i gerdded yn araf , ac eto rhaid cerdded. 
Yn y lle cyntaf , dylem sylwi nad yw pob perffeith- Perffeith- 

Twyúú 

rwydd cröedigol ond cydmariaethol, — ^perffaith o*i oreedi«oi ond 

gydmara â graddaa is o berfteithrwydd, ond ammher- öy^™*"^*»***^®* 

ffaith o*i gydmara âV Perffeithrwydd anfesarol. Nid 

oedd Daw dan an rhwymedigaeth i grea pob peth mor 

berffaith ag oedd ddichonadwy, o herwydd mae'r 

dichonadwy yu cyrhaedd o'r diddim hyd yr anfeidrol. 

Ni chreodd y bydoedd o'r maintioli mwyaf posibl — 

gallasai yn rhwydd ea gwneathar yn fìl mwy nag 

ydynt. Ond ni farnodd hyny yn ddoeth na baddiol. 

Nid y w pob corff dynol mor llaniaidd ag sydd bosibl, 

ac felly mae yn ddiffygiol mewn prydferthwch. Ond 

am fod gwyneb hebfod yn brydweddol, nea aelod heb 

f od yn Uaniaidd, a wadwn ni ea creadigaeth gan Ddaw ? 

Yr oedd Efe at ei ddewis a greai hwynt o gwbl, ac nid 

oedd dim rhwymaa arno i'w crea yn y gradd awchaf o 

brydf erthwch. Pau y cwynai an wrth yr hen weinidog 

byddar ond athrylithgar, Dafydd Dafis o'r Rhyd- 

cymeraa, mai daear sftl oedd yn yr ardal y trigai ynddi, 
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j atebodd, ''I@, ond y mae daear ^ jn well na 

j thwll." Onid oeíld ei Httìb yn llawn athrtinia&th, 

j ac onid yw yn cjnwja egwyddor eydd yii gjm- 

' hwyBÌadol at holl ddry*gau anianyddol y cread ? Mae 

daear sftl yn well na cìtm, pridd olatog yn well na 
thwll. Mae by wyd, ©r ei ddíffygion a'í boen, yn an- 
nhraethol well na marwolaeth, Ar y Ilaw aralU oscyd- 
marwn y perffeithrwydd crëedìgol goren â> perffeith- 
rwyddanfeífirol yn Nuw, try yii ammherffeithrwydd 
dan ein dwylaw. Ynddo Ef y cyrhaeddaprydferthwch 
ei berffeithrwydd, Efe gydd yn anghydmarol hardd ; 
ac yn ei ymyl Ef nid y w y perffeithrwydd crëedigol 
nwchaf ond megia golenni gwanaidd, adlewyrcbiadol 
seren o'i gydmaruâ golenní ]lachar,gwreiddîo1,hnnan- 
gynyrchio] yr hanl. 
ArfaethR Ynyraii le, beth am boen y cread? Y croad di- 
reswm a fedJyliwîi yn awn Gwelsom eìaoes fod 
Tennyson yn dyagn fod Natur " yn goch o ddant ac 
ewîn" (reà in tooth and claw) — coch gan waed y 
creadariaid fîl a yBglyfaethir ganddi, ac y dug Stuart 
Mill gyhuddiadan erchyil yn eî herbyn, Darlunia hi 
yn cyflawni yn ddyddiol grenlonderan ag y crogid 
dynion yn ddíbetrns yn Lloegr am eu cyflawni ond 
unwaith. Nid gwiw gwadn y cyhaddtadan difrifol 
hyn, — geilw goneetrwydd aruom eu haddef* Pa fodd 
y gellir cyf rif am danynt ? Yr hen ffordd gan dduw- 
inyddion parchuB oedd priodoli y drwg anianyddol î 
ddrwg moeeol, Nîd yw y poen aV trueni a welwn yn 
y byd, hyd yn nod y byd anifeilaiddf ond canlynladan 
dybryd pechod. Dyn drwy ei Gwymp a ddygodd ì 



dioddeteint. 
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mewn yr holl gyni a gwae. Ond tra yr ymddangoBai 
yr eglnrhad yma yn foddhaol i'n tadan, er y ganed 
daeareg teimlir ei fod yn hollol ann ìgonol, canys profa 
y wyddor hon f od marwolaeth a dioddefáint yn 
teyrnasa yn y byd oeaan cyn dyfodiad pechod iddo. 

Oherwydd paham gorfodir ni i chwilio am ffordd ^*y^anî" 
arall i gyfrif am ffyniant dioddefaint yn y greadigaeth, 
ac felly am ei dref niad yn yr Arfaeth. (a) Mae yn 
dra thebygol nad yw arteithian y byd anifeilaidd mor 
•echryslon ag en portreadir gan ein dychymyg ni. 
Po nwchaf yn ngraddfa bodolaeth mwyaf y teìmlad- 
rwydd {aenríbiliiy) ì boen — mae dyn yn fwy agored i 
•deimlo poen nag anifail. Felly po isaf yw creadnr yn 
ngraddfa bodolaeth Ileiaf yw pangfeydd marwolaeth. 
Pel cadarnhàd i'r gosodiad hwn arferol yw dyfynu 
profíad LiTÌngstone dan balf y Ilew Affricanaidd, — 
pan oedd y bwystfíl rheibns yn Ilarpio ei fraich yr 
oedd ymwybyddiaeth y cenhadwr wedi ei barlysn ; 
gwelai, meddyliai, ond ni theimlai boen na braw. 
ip) Er maint cyfanswm tmeni y byd mae cyfanswm ei 
ddedwyddwch yn annhraethol f wy. Os adolygwn ein 
hanes ein hnnain neu hanes yr anifeiliaid ar ein 
tiroedd, hawdd canfod fod swm yr hapusrwydd yn 
anghydmarol fwy na swm y dioddefaint. Os syrth 
dyn i afaelion anhwyldeb am wythnos, eheda y 
newydd drwy dref a gwlad. Ond cafodd fwynhau 
iechyd am unarddeg a deugain o wythnosau yn y 
flwyddynf ac ni farnodd neb hi yn angenrheidiol 
i gyhoeddi y Saìth yn y newyddiaduron. Onid oedd 
mwynhid yr unarddeg a deugain yn annhraethol 
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orbwygo poea yr aa ? Pwy a wrthwyneba i fod yn 
eâl am wytbnos m caiff iecbjd am flwyddyn ? 
Clorianner dBdwyddwch a thrüaüi y byd, a cheir fod 
y cyntaf yn gorbwyao yr olaf hyd y Uawr* Ar 
deleran mor fanteieîol i hapasrwydd ni pherthyn i ni ì 
gwynfan yn anghymedrol> " Paham yr acbwyn dyn 
by w ? " Maei by wyd ynddo ei hnnan yn f enditb 
ammhrÌBÌadwy, yn feodith mor fawr fel y gorbwysa 
pob anfantais ac afiechyd ; onite paham y glyna 
cleifìon mor dỳn wrtho P Gwell bod rywfodd na 
pheìdìo bod o gwbL {e) Dylem gofio mai byd ydy w 
hwn yn ngbwra eí wneutburìad. Kid doeth bamn 
adeilad cyn ei orffeniad. Gall yr adeilad gynwys 
Uawer o waìth garw— Hîfio, hollti, cnro ; ond y maeY 
amcan mewn golwg yn cyfiawnhan yr hoU lafnr a*r 
blinder a'r drauL Ä byd in ihs making yw ein 
byd ni, ae y mae yn sicr y bydd y gwaith yn ei 
orffeiiiad yn cyfreithloni yr hoU goat. Nid yw 
dioddefaint yn dda ynddo ei han ; er byny gaU 
waaanaethu i amcanion gogoneddns a theilwng. Mae'r 
Arfaeth â'i Uygud ar y gwaitb yn ei orffeniad ; ond 
cau Bicred a*i bod wedi trefnu y dyben, y mae hefyd 
wedi cytiUanio yr holl gwrfiweithrediad raewn doeth- 
ineb diwalL Fe gyfiawnheír y poen aV dolur gan y 
"gogonîant ar ol hyny," 
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GYNWYSA yr Arfaeth nid yn nnig gynllnn y Arfaotìi, dMi 
greadigaeth, ond hefyd raglen o*r dyfodoL Nid 
hap-chwareu yw hanesyddiaeth y byd, — Bymnda ar hyd 
Uinellan o arfaethiad Daw. Pa bethao ydynt wrth- 
ddrychau yr Arfaeth ? Etyb nn dosbarth fod hoU 
weithredoedd Daw a dynion, da a drwg, yn gynwys- 
edig ynddi, nad oes an dygwyddiad yn cymeryd lle 
heb ei arfaethiad blaenorol. Yn ol yr atebiad hwn 
cynwysir Pechod yn yr Arfáeth— cwymp dynoliaeth 
a'i holl ganlyniadaa echrydas; ac nid yn unig y 
pechod cyntaf, ond holl bechodau yr hil ddynol 
hyd ddiwedd amser. Felly bydd hanes y byd pan ei 
gorffenir a chynwys yr Arfiieth yn c^rfateb yn 
berffaith yn mhob dim. Dyna, ni debygwn, ydyw 
dysgeidiaeth Calfìn, Hodge, a Shedd. Deil dosbarth 
arall mai y gweithredoedd a gyflawna Duw ei Hun, 
yn uniongyrchol neu yn anuniongyrchol, a arfaethwyd 
ganddo. ^^ Y mae Duw wedi arfaethu pa beth bynag 
y mae yn ei gyflawni, ac yn cyflawni pa beth bynag y 
mae wedi ei arfaethu." 

Addefwn mai y golygiad diweddaf a gymeradwya 
ei hun i ni. Arfaethodd Duw bob daioni, ond ni 
arfaethodd ddim drygioni ; ac os oes drygioni yn 

bod, nid drygioni yn ol Arfáeth mohono, ond drygioni 

13 
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croea i Arfaetb. Wrth drafod perthynaâ Ârfaeih â 
Phechod yr egwyddor gynt&f y dylem lyim yn 
ddiyagog wrthi yw — cadw cymeríad Diiw yn ddifeina 
a difr^rcheulyd, €bn nad beth eydd yn amhetis a 
dyryglyd y mae nn &ìth yn sìerwydd diddadl, mt 
fod Daw erioed ao yn mhob man yn elyn anghymod- 
lawn i bechod : ond ob arfaethodd ddyfodiad pechod 
i'r byd, pa fodd y cadwn ei gymeriad yn bupwyn 
a pharlân ? Rhagoi'ach yn ein bryd ni y Byniad na 
arfaethodd Ëfe ddim ond daioni, ac mai yr antg 
berthyras rhwng Arfaeth a Phechod yw an o ryfel 
ddibaid. Na ; nid arfaethodd Baw ddyfodìad pechod 
Vr byd yn ystyr yr Uwch-gwympeiìyddion nac yn 
ystyr yr la-gwympedyddion ; yn hytrach arfaetbodd 
iV rwyatro ar y cyntaf, ac ÎV fwrw allan yn y 
diwedd. Gwrthwynebwr pechod yw Duw, iiid ei 
Arfaethwr. Gwrthddadlenìr fod y golygìad hwn yn 
cynwyg fod dygwyddiadaa pwyeig yn hanea y cread 
yn cymeryd He heb i Dduw tìu cynllanìo^ ac felly 
y ta allan i*r Arfaeth. Mae gwiríonedd yn yr wrth- 
ddadl, digon i gadw y Dwyfol gymeriad yn ddihalog* 
Rhagwelaì Dnw ddyfodiad pechod i'r byd ; ond nîd 
arfaethodd eì ddyfodiad, yn hytrach arfaethodd 
foddion tuag at ei orchfygiad. Mae yn annheilwng o 
nrddas Duwdod i dybìed iddo yn gyntaf drefnu 
cynllan i ganiatau pechod, ac yna trefnu dyfais^ ar 
goet annhraethol iddo ei Hun yn gystal a'i greadigaeth, 
iV ddiddymu. 

Tardda yr amryfuaedd duwinyddol hwn o ddi£fyg 
talu sylw príodol iV gwahaaiaeth rhwng Arfaeth 
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a HoUwybodaeth. Mae HoUwybodaeth yn llawer Arfaeth* 
^ ^ ^ Rhagwybod- 

eangach nag Arfaeth,— cyuwysa y cyntaf fyrdd o «etih. 
bethan a gaoir allan oV olaf . Nid y w Hollwybodaeth 
ac Arfaeth yn gymeBar. Cynwyair hoU bechodan 
dynion o fewn cylch Hollwybodaeth (nen Rag- 
wybodaeth), ond ni chynwysir nn pechod yn yr 
Arfaeth. herwydd y rhagwyddai Dnw ddyfodiad 
pechod iV byd, yn ei anfeidrol ddoethineb aM ras 
arfáethodd foddiou tnag at ei orchfygiad. Trefn sydd 
yu yr Arfáeth, annhref ii ydy w pechod ; ac ofer dadlen 
fod trefn yn cynwys annhrefu. Ond tra nad oedd yr 
Arfaeth yn cynwys pechod, eto yr oedd ei llygad ar 
bechod, — nid i gauiatan ei ddyf odiad, ond i sicrhau ei 
ddymchweliad. Cynllunia yr archadeiladydd balasdy, 
ond nid yw yn gosod y corwyntoedd a'r llifogydd yn y 
cynllnn. Er hyny, gan y gŵyr fod y fangre yn agored 
i dymhestloedd cryfíon, fi^rfia y plan, nid i'w cynwys, 
ond i sicrhan diddosrwydd a diogelwch yn ngw^meb 
en rhnthriadan. Felly hefyd y Dnw anfeidrol ddoeth 
a da, — rhagwelai ymgyrchiadan rhyf ygus pechod ar ei 
greadigaeth ; ond ni osododd y pechod yu ei gynllun 
— ^yu hytrach arfaethodd i wrthdroi ei Bymudiadau ac 
i eniU buddngoliaeth Iwyr arno. Yn gymaint a bod 
;gra8 yn yr Arfaeth, neidiodd Uawer oV duwinyddion 
Calfínaidd iV casgliad y rhaid fod pechod ynddi hefyd 
f el amod angenrheidiol gweithrediad gras. Ond yn ol 
jr athrawiaeth iachua, tra yr oedd gras yn yr Arfaeth, 
nid oedd pechod ond yn unig mewn Rhagwybodaeth. 

0V un gwreiddyn y tardd dysgeidiaeth gyffelyb yn 
jflgrifeniadau Schleiermaoher. *^Mor bell,** meddai yr 
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Atfibtibii awdwr enwog a duwiol bwn, '*ag y mae pechod yn 
lûichrr, beth gwirîoneddol y mae wedi eî drefnii gan Ddnw, M 
yr hyn eydd yn gwneuthur Prynedigaeth ya angen- 
rheidioi i yu amgen nta gBÌlai y Prynedígaeth gael eî 
dreínu ganddo." Onid mwy rheâymol, i^dam, aû 
Yegrythyrol fnaaai ÌV ymreflymiad redeg fel hyn : — 
Tii gymaìnt a hod y Ddeddf sydd yn eondemnîo 
pechod o Dduw, a hod y Prynedigaeth aydd yn gwared 
oddiwrth becbod o Ddnw, ammhoeibl fod y pecbod 
hefyd wedi eí drefnn gan Dduw. Nid yw yr Arfaeth 
heh gy&ylltiad â Pheohod ; eithr nîd yw y cysyHtiad 
yn arwyddocau eî drefmad, oiid eí wrthwynebiad, 
Ârfaetbodd Duw gren creadurìaid rhesymol, yn fedd- 
iannol ar Rydd-ewyHyB ; arfaethodd befyd ea ham* 
ddiffyn yn ©rbyn ymoöodiadau llymdost temtafilwn. 
Dyna, mewn gwirionedd, oedd y sefylìfa brawf yn 
Ëdeo, — nìd moddion i hwylnso dyfodiad pâchod iV 
byd, ond y moddìon goren ÌV gan alian. Ac wedi eì 
ddyfodiad cynwyBaì yr Arfaeth foddion effeíthîol i 
gicrhan goruchafiaeth arno yii y diwedd drwy waith eî 
Fab yn y natur ddynol a thrwy waith eì Yabryd yn y 
galon ddynoL 
A túìMÊti Diiw Pa fodd, ynte, yr eglurir dT,ẁdiad pecbod i fod ? A 
allaaaí Duw ei atal pe mynasaì ? Etyb un dosbarth o 
dduwînyddion yn gadarnhaol, Cychwynant en hym- 
reflymiad oddiwrth HoUallnowgrwydd Dnw, Gan y 
gall Ëfe bob peth gallaaai atal pechod ; a cban na 
wnaeth mae'n amlwg nad oedd yn ewyüyöio gwneyd 
— daeth peehod i fod drwy ganiatad eì Ewyllyfl. Y 
fath gyhnddiad yn erbyn y Dwyfol Gariotor! Onid 
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yw greddfau llednais y Oristion yn codi mewn gwrth- 
dystiad ? Sylfaena y bobl hyn eu hymreBymiad ar 
Hollallaowgrwydd, ond ymddengys i ni y gwnant 
hyny ar draol anfeidrol sancteiddrwydd. 

Maentamia doebarth arall na allasai Duw atal dyfod- Ateb nacaoi. 
iad pechod yn unol âV cyfansoddiad meddyliol a 
roddodd i ddynion, f el bodau rhesymol a chyfrifol, yn 
eu creadigaeth. Oymerant eu safie ar Bydd-ewyllys 
dyn. Wrth gwrs, gallasai Duw atal pechod pe bodd- 
lonai ar greu creaduriaid direswm yn unig, canys y 
mae pechod yn ddrwg y tu allan i gylch anifail Vw 
gyflawni. Ond gan iddo yn ei fawr ddoethineb weled 
yn dda i greu creaduriaid rhesymol, creaduriaid yn 
meddu ar Ewyllys Rydd, ymresymant na allasai atal 
pechod heb ddinystrio yr Ewyllys yn gyntaf. A 
chredwn ni eu bod yn gywir. Ymdrechodd rhai ath- 
ronwyr dysgedig, yn enwedig Leibnitz, olrhain pechod 
i achos nacäol — diffyg yn y dyn yn codi o angen- 
rheidrwydd oM feidroldeb fel creadur. Nid gwall oedd 
hyn yn ei greadigaeth gan Dduw, ond diffyg annatodol 
gysylltiedig â'i f eidroldeb. Felly yr oedd pechod, nid 
yn bosiblrwydd, ond yn angenrheidrwydd, — nis gall- 
asai Duw atal cwymp mewn bod meidrol. Ond gwelwn 
ar unwaith, os y w pechod yn angenrheidrwydd, nad 
yw yn bechod mwyach. Rhagdybia pechod ryddid fel 
ei amod anhebgorol. 

Ond tra yn ymwrthod âg ymresymiad Leibnitz, EwyUys dyn. 
cytunwn ág ef yn sylwedd ei grêd, sef na allasai Duw 
atal dyf odiad pechod i mewn i greadigaeth resymol — 
dibyna hyny ar y greadigaeth yn fwy nag ar y 
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Creawdwr, Ond 8eÌlìwQ ni ein cred, nid ar feìdroldeb 
dyn, fel j gwnai Efe, ond ar r^ddid dyn — rhyddid 
Uawn 61 ©wyll jfl. Oa oedd ewyllya dyn ar y cyntaC yn 
rhyddf m heb ryddìd deehretiol nî allaBai fod yn 
ewyllys ogwbl, rhaid d bod yn rhydd i nfnddhaa nea 
annfuddhan. Fa fodd yr oedd yn rhydd oa na allaâaì 
ddewîg rhwng y da aV drwg ? Äc oa ydoedd yn 
rhydd nid ydym yn gweled y gaüa^i atal pechod heb 
Btnddtfadn yr ewyllys oV rhyddtd âV hwn y cytiyBg- 
aeddodd hi yn ei chreadigaeth, eef yw hyny, creu a 
dadgreu yr nn pryd, Diöyatrio rhydd-ewyüya foasaì 
dinysirio rheëwm, a dinystrio rheöwm fuaaaì dlnysrrio 
dynoliaeth. 
Swyiiyft Duw. Hebhw yr ateb nacäoì a roddwn i*r ymholìad a 
allaeai Duw atal pechod oddìar aaäe yr Ewyllys 
Ddynol, arweiiiîr iii ì'r un casglîad oddíar eafle yr 
Ewyllys Ddwyfoh Os yw Duw noor elyniaethol i 
bechod ag ei darlunir yu yr Tflgrythyr — a phwy a 
faidd gredu yn anigen ? — oöid rhe@ymol y caagliad 
îddo wneyd yr hyu oll ag oedd yn weddua i rwyatro 
ei ddj fodiad Vr byd ? Ob naddn, daeth pechod i fod 
gydaì ganiatad ; ac oa gyda'î guniaíad adlewyrcha yn 
anfFafrîol ar eì gymerìad — nìd yw Duw mor aanctaidd 
ac mor wrthwynebol i bechod ag ei gosodìr allan yn y 
dduwinyddìaeth efengylaidd, Ein eafte ni yw fod Duw 
yn anfeidrol elyniaethol i bechod, ac feily yii hoHol 
wrthwynebo! i'w dtlyfodiad cyntaf i*r byd a'i barhâd 
ar ol hyny. Ond ynia cyfodir gwHhddadl, — oa na 
aliaẅi Duw aíal pecbod y mae yn canlyn fod terf ynau 
iV alin ; yr oedd rhywbeth, aV rhy wbetb hwnw yn 




r 



ABFABTH A HANESYDDIAETH. 223 

anDhraethol bwysig, na allasai Duw ei gyflawni. 
Cyhaddwn ni y dosbarth cyntaf o ddyrchafa ei holl- 
allaowgrwydd ar dranl ei sancteiddrwydd ; cyhaddant 
hwythaa niuaa o ddyrchafa ei sancteiddrwydd ar 
draal ei hollallaowgrwydd. Y broblem y w, pa fodd y 
gellir maentamio anfeidrol alla ac anfeidrol Bancteidd- 
rwydd yn Naw yn ngwyneb hanfodiad pechod yn ei 
lywodraeth? Dyna anhawsder mawr John Staart 
Mill, ond ei fod ef yn sylfaena ei ymresymiad, nid ar 
ddrwg moesol, ond ar ddrwg anianyddol, y cread. Os 
yw Daw, meddai, yn anfeidrol dda, rhaid nad yw yn 
anfeidrol allaog, onite cauai allan boen a thrueni oH 
greadigaeth ; ac, ar y Uaw arall, os y w yn anfeidrol 
allnog, rhaid nad yw yn auf eidrol dda, onite gwahardd- 
asai yu effeithiol ddyfodiad traeni i'r byd. Yn gyffelyb 
y dadleua Calfin, Hodge, Shedd, a lla o dduwinyddion 
Calfinaidd ; ond yn nnig y sylfáenant hwy ea hym- 
resymiad, nid ar ddrwg anianyddol fel Stuart Mill, 
ond ar ddrwg moesol ; nid ar draeni, ond ar bechod, 
y byd. Daliant hwy yn ddiysgog y gallaaai Daw atal 
pechod pe mynasai, onite fod terfyn i*w hollallaowg- 
rwydd. Pe byddai gwirionedd yn ea gwrthddadl, 
gwirionedd ydyw sydd yn anrhydedd i Ddnw, ac nid 
yn anfri arno. 
Camsyniad dechreuol y dawinyddion enw^off nchod Camsyniad 

OUfinaHodffe 

y w — cymeryd ea safie ar y briodoledd o Hollallaowg- 
rwydd, a barnn gweithrediadaa Duw oddìar y posibl- 
rwydd gydd yn gorwedd yn ei allu diderf yn ; ac o 
ganlyniad, y gallasai, pe mynasai, atal pechod, am ei 
f od yn hollallaog. Ond canolbwynt y dduwinyddiaeth 
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Orìstioiìogol yWf nid HoHaüaowgrwydd, ood Daioni a 
Sancteìddrwydd, nea, yn ngeirìiiduraeth loan^ Cariad 
a Goleuaî. 0V aafie boHf aafle y Tefltament Newydd, 
7 dylem ni farnu gweìtliredoedd y Jehofah. Ac o^r 
safle hon y ma^ genym ddau atabiad i wrthddadi y 
duwinyddion ochod» 

oosodterfỳii- Yn g>ntaf, er nad yw yn weddua i ddynioD osod 
owgrwydd. terfynau i alln Dnw, eto medr Efe gyda phob prìodol- 
deb nodi terfynan i'w weithredìad. Nìd Ëgni dail yw 
Duw yn gweíthredu o angem-heidrwydd yn ol arfer 
egnlon Natnr, ond Bod peraonol, ac fel y cyfryw yn 
meddn perfFaith huuan-Iywodraetht — yn parchn ei 
Hun drwy barchu rhyddid ei ddeiliaid. Nid yw yn 
annheilwnsr o'r Dwyfol Fawredd î oaod terfyn iddo ei 
Hun pan y bydd rhyddìd a chyfrìfoldeb eì greadur yn 
galwam hyny, Oallwn Byníed am dano yn cyfyngu 
gweitfarediad ei allu heb ddianrhydedd, ond nì feìdd- 
iwn briodoH terfyn i weithrediad ei sancteiddrwydd, 
Gogonìant ei HoUalluowgrwydd yw ei waBûnaethgar- 
wch i ddaioni a phurdeb* 
GaUu a Yn ail, y mae genym ateb mwy egiur, ac, ni goeHwn, 

^^^^fj^y^. mwy boddhaoL Nid mater o fewn cylch HoHaHu- 
a«oi. owgrwydd — grym anianyddol^ — i*w gyflawni neu i'w 

atal ydyw pechod. Perthyn y mae hwn ì diriogaeth 
moesoldeb, Ue nad yw hollaHuowgrwydd yn cyfrif, 
Gall hoHalluowgrwydd greu neu ddinyBtrio bydoedd, 
ond ni all ddiddymo rhydd-ewyllyB dyn heb ddinyetrio 
y dyn ei hunan, Nì pherthynant ìV un diriogaeth. 
Oan hyny ein dadl yw na aüaaai Duw atal dyfodìad 
pechod Vt byd yn gyson áV natur feddyliol a moeaol 
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â*r hon y cynyagaeddodd y ddynoliaeth yn y dechreaad. 
Neu, i OBod yr un gwirionedd mewn fturî arall, 
mynasai Duw atal pechod, ond ni allasai heb ddad- 
wneyd ei greadigaeth resymol a chyfrifol — heb ddad- 
greu yr hyn a greodd. Nid yn unig nid oedd Duw yn 
ewyllysio pechod — gwirionedd nacaol, ond ewyllysiai 
sancteiddrwydd ei greadigaeth — gwirionedd cadarn- 
haol. Ac os oedd ei ewyllys yn anfeidrol gref yn 
mhlaid sancteiddrwydd yr oedd yn gyfartal gref yn 
erbyn pechod. Paham ynte na rwystrodd ef ? Yr 
unig ateb, yn ein barn ni, nag sydd yn adlewyrchu yn 
anffafriol ar gymeriad y Ooruchaf yw — nid na fynasai, 
ond na allasai. Os haerir y gallasai atal drygioni, ond 
na wnaeth, yr ydys yn llychwino ei garictor ; os 
dysgir y mynasai, ond na allasai, yr ydym yn cadw ei 
garictor yn lân ; ac i Dduw, megis i ddyn, ei garictor 
yw y peth pwysicaf a fedd, hyd yn nod pe y 
cyfyngem ar ei hollalluowgrwydd. Ond nid ydym yn 
cyfyngu ar ei allu. Priodoledd anianyddol yn Nuw 
ydyw Hollalluowgrwydd, tra mai drwg moesol ydyw 
pechod, ac nid yw yr anianyddol aV moesol yn 
perthyn Vr un diriogaeth ; ao o ganlyniad ni f edrant 
gyfyngu ar eu gilydd. Ni fedr nerth, bach na mawr, 
atal pechod. Maent fel dwy gerbydres yn rhedeg 
ar lefel is a lefel uwch ; ac f elly mae gwrthdarawiad 
rhyngddynt yn ammhosibl. 

Ond yma cyfyd gwrthddadl newydd a chryfach : ^"T^^**" 
Os na allasai Dnw atal pechod, pa f odd y gall ei fwrw 
allan ? Os na allasai ei rwystro, pa f odd y gall ei 
orchf ygu ? Ein hateb y w f od ganddo f oddion amgenach 
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Vvr orchfyga nag oedd ganddo iV atal, y moddioo a 
ddygwyd i fod yn Efengyl leaa Griet, Nid oedd 
ganddo ond gorchTinyiilon moesol a phendant » 
dyìatiw&daa o fewn ì döpfynau y gorchymynion Vw 
atal, tra y mae g^nddo Ymgnawdolìûd ac lawn ei Fab, 
a gweìthrediadan yr Yabryd Glân» nid yn ei gymerL&d 
tragwyddol fel Tebryd Dnw, ond yn ei gymerîad 
newydd fel Ysbryd CrÌBÌ» i eniU baddagoliaeth aroo, 
Dftphi^üA*! Hyd y gallwn ni farnu, nid oes modd cyfrif am 

rMiwiwc^u. ddechronad tlrwg — y mae yn ddirgelwcb anamgyft^ 
redadwy, Modd byuag, läaîf un gwirionedd amtwg 
allan oV tywyllwch» sef nad yw Daw yn gyfrifol am 
dano yn anìongyrchol nac yn annniongyrchol. Nid yw 
dnwinyddíoD, efallai, wedi tala y sylw dyladwy i dde- 
ffinîad loan, '* Aogbyfraith yw pechod " {1 loan iii* 4). 
Megis ei hoU frawddegau ymddŵngya y deffiniad mor 
ayml fel nad yw eabonwyr wedí plymio i'r graddaa a 
ddylent ì'w ddyfnder. "Anghyfraîth yw pechod *' — 
peth sydd yn tori pob cyfraith, yn croeai pob deddf, 
nid yn mng y doddfau moesol^ ond y deddfau medd- 
ylíol hefyd, Yrawthiodd i fodolaeth yn groea iV hoU 
ddeddfau — düddfou meddwl y ta fewn a deddfau 
Dnw y tu faes î ac oblegid hyny nid oes esbonìad nac 
eglurhad arno, Nis geUir egluro dim ond y sydd yn 
ol deddf neu egwyddor, Deddf gweithred eydd yn ei 
hegluro. Pan y caiff y meddwl afael yn y ddeddf yu 
ol yr hon y cynyrchir gweithred, gorffwyaa mewn 
boddhâd, — ^goteuaY ddeddf yr hyn oedd oV biaeu yn 
dywyU, Ond yn ol loan nid oes deddf ì bechod, 
"anghyfraith" yw eî hanfod i ac efe, o bosìbl, yw yr 



ABFAETH A HANE8YDDIAETH. 227 

nnig beth yn y cread sydd y tu allan i bob deddf , ao 
felly ynddo ei hnnan yn anamgySredadwy. Nid oea 
eglnrhad ar ddrygioni. 

Yr EwyllyB y w y gynneddf ymherodrol mewn dyn. EwyUy» y brif 
Perthynaaol y w pob cynneddf arall ; ond yn yr 
ewyllys y mae rhywbeth absolutSy diamodol, — y fan 
hon y daw dyn agoeaf at Ddnw. Y mae yr EwyllyB 
yn achos gwirioneddol, yn medrn dechreu gweithredn 
heb yr nn rheswm nac achoB ond y sydd ynddi ei han. 
Yn yr ystyr hwn mae dyn fel Dnw yn wir Orewr. 
Dyma ddirgelwch ewyllys, ac yn ei dirgelwoh hi y 
gorwedd " dirgelwch yr anwiredd." Medda yr Ewyllys 
ryw alln ofnadwy i herio pob deddfan mewnol ao 
allanol, ac i ruthro ar draws oyfreithian creadigaeth a 
Chreawdwr. Yn lie bod yn ddarostyngedig i lywodr- 
aeth rheswm, heria hi ei ddeddf au, a gwna fympwy yn 
ddeddf iddi ei hun. A pha eglurhad sydd i fympwy ? 
Pa athroniaeth sydd i *^ anghyf raith ?'* Mae athron- 
iaeth i Oyf odiad, nid oes athroniaeth i Owymp. Oeìììr 
cael ** athroniaeth Tref n lachawdwriaeth/* am f od trefn 
i ddechreu ; ond niB gellir cael ** athroniaeth trefn 
colledigaeth/' am nad oes ynddi drefn, ond pob 
annhrefn. 

Owyddom fod damcaniaeth amgen Vr eiddom ni o oyägeidiaeth 
barth i'r Ewyllys, yn yr hon y dadleuir ei bod hithau Edward». 
yn ddaroBtyngedig i ddeddf Achos ac EfEaith, — damcan- 
iaeth o fri ac a wnaed yn boblogaidd yn yr eglwysi 
gan Jonathan Edwards, WiUiams o Rotherham, a Dr. 
Thomas Chalmers. Dysgant hwy fod yr Ewyllys yn 
rhwym o weithredu dan ddylanwad y cymhelliad 
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crjfBty hyny yw, y cymhelli&d a dybia hi y cfyfaf • 
Pelly y inae*r Ewyllye mor ddaroatyngedig î ddeddf 
â'r ddaear yn ei thfoadaa o amgylch yr haal— yn y 
naill a'r llall y g-alla cryfaf oV tu allan sydd yn carîoV 
dydd. ganlyniad nìd yw dyn amgen na pheiriant-, 
yn gyfangwhl dan lywodraeth deddf Âcho6 ac Ëfifaîth. 
Tra yn canfod ac yn cydnabod yr elfen o wirìonedd 
sydd yn y ddamcnnìaeth, nid oee eîsieìi ond ei dwyn i 
wyneh ffeithiun caled banee í weled nad yw yn 
cynwya yr hoU wiriouedd* Oe oee deddf ì orfodi 
yr Ewyllye i biygu iV cymhelliad cryfaf, pa fodd 
y pechodd Satun ar y cytitaf pan oedd ei natur yn 
sanctaidd a'i holl amgylchoedd ^n ddwyfoì ? Pa fodd 
y pechodd Adda, ac yntau wedi ei greu yn gyfiawn a 
sanctaidd a da ? Os rhaid iV Ewyllys syoiud ar hyd 
llinellan egwyddor lywodi-aethol yr enaid, pa fodd y 
gwrthgilia cretladyn ar ol ei aileui ? Tra yn cydnabod 
yn Uawn rwymedigaeth yr Ewyllya, gorfod i ni ar y 
llaw arall gydnabod eî chyâawu ryddid — ei gallu i 
herio deddf cymhe]liadan fel pob deddf aralh Cam- 
syniad yp awdwyr galluog uchod yw camgymeryd 
achlyBnron am achosion* Nid y w cymhellioîi yn achos* 
ion, dim ond achlyeutou,^ — dynion en buuain yw yr 
achosion, ac nid yw cymhelHon ac amgylchiadau ood 
achlysoron iddynt hwy ddangos y grymuBderau 
ofnadwy sydd yu gorwedd yn gadd yn ngwaelodion 
eu hewyllye. *^ iBrael, ti a ddinyatriaiflt dy hun/' 



PENNOD XX. 



YR ARFAETH A'R PRYNEDIGAETB. 



GWELSOM eÌBoes mai amcan mawr yr Arfaeth yw Duwobiaid 
gwrthweithio drygioni a phleidio daioni. Oellìr 
codi mán wrthddadlenon lawer, ac nid ydym yn hòni 
y medrwn eu hateb oll i foddlonrwydd. Ond er dued 
y ty wyllwch, treiddia yr egwyddor hon fel pelydryn 
gwyn drwy yr oll, sef fod Duw yn ei arfaeth a i waith 
yn anghyfnewidiol elyniaethol i bechod ac yn dra- 
gwyddol bleidiol i rinwedd. Owyliwn rhag i gywrain 
ymresymiadau ein perswadio i oUwng ein gafael ar yr 
angorfa gadarn hou. Owyddis fod gwrthwynebrwydd 
yn y meddwl pechadurus i'r Arfaeth, yn codi o'r dyb- 
iaeth ei bod yn creu rhwystrau ar ífordd iachawdwr- 
iaeth. Mor ddisail y dybiaeth I Owaith yr Arfaeth 
yw, nid creu rhwystrau, ond eu symud ; a bendigedig 
fyddo Duw, y mae wedi eu symud bob un, — nid oes yn 
awr yn aros ond a dardd o wrthnysigrwydd y pechadar 
ei hun. 

Beth oedd y rhwystrau ar ffordd ein hiachawdwr- Rhwystmuar 
iaeth ? Yr oeddynt yn ddau ddosbarth : y cyntaf yn ^ ^ * • 
wrthddrychol, sylfaenedig ar gyfiawnder Duw ; yr ail 
yn dufewnol, sylfaenedig ar lygredigaeth dyn. Y 
dosbarth cyntaf yn codi oddiar euogrwydd, a*r olaf 
oddiar halogrwydd. Os oedd pechaduriaid i gael eu 
hachub, angenrhaid oedd dyfeisio trefn gymhwys a 
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theíiwng i*w STmad olì oddiar j fîonid, Pa drafii a 
ddôwbodd y Duw holl ddoeth ? Gwyddom pa fodd 
yr Hrfaethofld am y gwyddoin pa fodd y gweìthredodd* 
Ordeinìodd ei Fab í fod yii Waredwr er symod y doe- 
barth cyntaf — y rhwyalrau gwrthddrychol ; ac awdur- 
dododd yr Ysbryd i weithîo yo ryroas ar feddylíau 
dynion er symtid y doat>arth olaf — ^y rhwystrHn tu- 
fewooU Mae'r Arfaeth, felly» yn ymestyn dros holl 
Drefa y Cadw, yn albnol a thafewDoi. 
i^yiflii-î y Canolbwynt yr Arfaeth, y mae'n amlwg, yw yr 

TfawyMtrati. 

Arglwydd lesu Grist Geilw Üuw Ef *^Fy Etholedig," 
hyuy yw, appwyntìodd Duw Ef yn ganolbwynt ei hoîl 
weithredoedd, ac yn oíTeryn ì weithio aUan i amlyg- 
rwydd ei hcdl fwriudau mewn creadîgaeth, hanea- 
yddiaeth, ac iachawdwriaeth» Yn y bennod hon ei ìe 
yn yr lachawdwriaeth aydd dan aylw* Penderfynodd 
Duw yn ei Arfaeth dragwyddol í achub y byd mog 
a datnniol î a beth yw hyny ond sîcrhau ei berflOeithìad 
mewn aancteiddrwydd, ac fel canlynîad ei ber£íeithìad 
mewn dedwyddwch ? Ond pa fodd i gyrhaedd yr 
anican hwn yn gyaon â hawliau Cyfiawnder digyf- 
newid ? Pa fodd i oreagyn y rhwystraa gwrth^ 
ddrychol, y rhai a gyfodant oddiar gyâawnder Duw 
ar un Uaw, ac oddiar euogrwydd dynion ar y Ilaẃ 
arall ? Nis gwyddom a ganfyddaì Duw fwy nag un 
ffordd i achub, — nî pherthyn i ni i lefaru yn awdur- 
dodol ar fat«r y tu allan i gylch ein gwybodaeth ; ond 
y ffordd a ddewisodd, yn ol y dadguddiad Ysgrythyrolf 
oedd drwy gyfryngdod ei Fab — drwy Ymgnawdoìiad 
ac lawn yi Aíl Berson yn y Dríndod Fendigaid* 
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1. Cynwysai yr Arfaeth yr Ymgnawdoliad yn Meth- Yr Arfa^ a'p 

YmicnAwdol- 

lehem. ^^ Dnw, trwy ddanfon ei Fab ei Hnn yn ìmL 

nghyffelybiaeth cnawd pecbod, ac am bechod, a gon- 
demniodd bechod yn y cnawd " (Rhuf. Tiii. 3). Nid 
Dnw a ddanfonodd ac a gondemniodd, fel yn y cyf- 
ieithiad Cymraeg ; ond Dnw drwy ddanfon a gon- 
demniodd, — dyna y ffordd a gymerodd i ddymchwelyd 
pechod yn y natur ddynol ac yn y galon ddynol. 
^^Danfonodd ei Fab ei Hun yn nghyffelybiaeth 
cnawd pechod." Nid yn nghyffelybiaeth cnawd — rhith 
dyn a fuasai felly; ac nid yn nghnawd pechod — 
pecbadur a fuaâai felly ; ond yn nghyffelybiaeth 
cnawd pechod — mor debyg i bechador ag y medrai 
Duw ei wneyd heb iddo fod yn bechadur 'mewn 
gwirionedd. A sylwer mai ei "Fab ei Hun" y 
penderf ynodd ei anfon. Nid ** ei Fab," ond ei " Fab ei 
Hun." Mae yr ymadrodd " eî Hun " yn bwysleisiol. 
"Ei Fab ei Hun"— "íAö San of Hirnself,*' Mab ei 
Hunan, Mab ei Hanfod, ffurf o ymadroddi ag sydd yn 
dangOB fod perthynas arbenig rhwng y Mab hwn ag 
Ef ei Hun. Yr oedd gan Dduw f eibion eraill, meibion 
y tu allan Vr Hanfod — ^angelion glân y gogoniant. 
Anf onodd hwy ar lawer neges erioed, ar bob neges y 
medrent hwy ei chyâawni gyda gradd o ddeheurwydd. 
Ond ni anturiai Duw anfon y cryfaf o honynt yn 
Dghyffelybiaeth cnawd peohod, — yn lle iddynt hwy 
orchfygu pechod, pechod a'u gorchfygai hwy. Ni 
fentrai Duw anfon Gabriel i ymgnawdoli yn Methle- 
hem mewn natur ddynol ddiry wiedig, — ^yn Ue iddo ef 
ddymchwel pechod, pechod aU dymchwelai ef. Ai 
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Oabríel yn gythranl c^-n peti deog mlytiedd ar btigmin 
mewn cnawâ mor wan ac amgylcboedd mor afìacb. 
Na, ni feiddiai Dow anfon yr arcbaiigel gi^^^naf i 
ymgnawdoli ar ol y Codwm boreu, — rhagwelaíi yn Ue 
ìddo ef ladd y clefyd» y buasaì ÎV clcfyd ei ladd ef. 
Yn Ue edrych am Acbnbwr yn myeg y meìbion y tn 
allan iV Hanfod, edrycbodd Daw y tn fewn iV 
Hanfod, ac yno gwelodd Fab. yr Unig^genedlig Fab. 
A Duw a ddywedodd, Mi a fentraf y Mab hwo ì 
ymgnawdoli yn nghyffelybiaetb cnawd pecbod ; mi a'i 
mentraf i wlad y pla^ Jle na ddíbangodd dyn erioed 
heb gael y clefyd, — yu Ue iV clefyd ei ladd Ef bydd 
iddo Ef ladd y clefyd ; mae digon o ryddyn cyfíawn* 
der yn hwn, — yn lle i bechod ei gongcwerio Ef bydd 
iddo Ef gongcwerio pechod. 

y Mab yn aM y mcibion y tu allan iV Haofod oeddynt oU yn rhy 
SMsŵbad. wan i ymladd pechod yn y cnawd. Oallent o boaibl 
ei ymladd yn ei natur eu bunain, ond nid niewn natur 
dramor, y natur ddynol ag oedd eisoea mewn sefyllfa o 
ddirywiad. Ond am y Mab y tu fewn iV Hanfod 
gwelai Duw ynddo Ef gyniaìnt o wrid ìechyd fel y 
penderfynodd ei anfon yn nghytfelybiaeth coawd 
pechod — mewn natur dramor dan yr anfanteigion 
mwyaf. Yr oedd gan Dduw ymddiríed digonoi 
ynddo yr eniUai oruchafìaeth Iwyr ar bechod, yr hwn 
yr arfaethodd ei orcbfygu gan nad faint a gostíai 
iddo. 

Ymguawdcìi- Yma gwyncbir ni â gofyniad gweddol bwysíg, A 

iHUgnotU, arfaethodd Duw ymguawdoltad ei Fab yn anníbynoi 

ar y prynedigaeth ? Mewn geìriau eraiU, A arfaethodd 
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Duw iV Ymgnawdoliad gymeryd lle pe na bnasai 

pechod ? Toedda UuawB o*r duwinyddion cyíándirol, 

yn enwedig y dnwinyddion Lntheraidd, i ateb yn 

gadarnhaol, a cheir ychydig o ddnwinyddion Prydeinig 

i gydolygn â hwy. Maentnmìant f od yr Ymgnawdoliad 

yn gynwysedig yn nrychfeddwl y greadigaeth, er 

mwyn symnd y cyferbyniad (antütìesia) rhwng 

meidroldeb y creadnr ac anfeidroldeb y Creawdwr, a 

íhrwy hyny nno dyn a Dnw mewn nn cyfanwaith 

diwniad — y trychfilyn yn y llwch wedi ei nno drwy 

ymgnawdoliad y Mab âV dwyfol annherfynol Fod 

heb nn rhwygo waelodion bodolaeth hyd ei nchelderan 

mwyaf ! Dian ei fod yn ddrychfeddwl arddunol ; 

ond wele, "breuddwyd yw." Brenddwyd ar dir 

profiad, canys pa fodd y gwyddant hwy na f uasai 

trigiad y Trydydd Person mewn calonan dynol yn 

Bymnd y cyferbyniad yn gystal a phreBwyliad yr 

Ail Berson yn y natur ddynol ? Onid y w preswyliad 

yr Ail yn y natur er mwyn preswyliad y Trydydd yn 

y galon ? Amcan yr Ymgnawdoliad oedd, nid symud 

y gwrthdarawiad rhwng meidroldeb ac anfeidroldeb, 

ond y gwrthdarawiad rhwng pechod a sancteiddrwydd. 

Breuddwyd hefyd ar dir Ysgrythyr. **Duw, drwy 

ddanfon ei Fab ei Hun yn nghyffelybiaeth cnawd 

pechod, ac am bechod, a gondemniodd bechod yn 

y cnawd." Nid fel yn y darlleniad Cymraeg, '* ac am 

bechod a gondemniodd bechod." Perthyn mae'r 

ymadrodd ** am bechod,*' nid i*r condemnio ond i*r 

danfon, — ^**danfon am bechod," o herwydd pechod. 

Dyna reswm Dnw dros Ymgnawdoliad ei Fab. Nid 

14 
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esboniad yw hwnyna o'n djfaìs ni ermwynamddìffyn 

aDÌongrededd yr Eglwys; ond dyna hefyd eeboniad 

Heyer, nn o*r prif awdnrdodan ar g^rbtrawen y 

Teetament Newydd. Pechod a wnaeth Fethlehem yn 

gystal a Chalfaria yn angenrheidiol — yr oedd yr 

Ymgnawdoliad er mwyn yr lawn. 

U7mfiîiw--i Trwy yr Ymgnawdoliad dymchwelwyd pechod yn y 

Natnr Ddynol. *' Y Peth Sanctaidd a aner o honot ü 

a elwir yn Fab Daw " (Lnc i. 35). safle ddynol 

}^r oedd yr Arglwydd lesn yn Beth cyn bod yn 

Berson. Y Peth Sanctaidd— dyna ryddid oddiwrth 

y pechod gwreiddiol ; Mab Dnw — dyna ryddid 

oddiwrth bechod gweithredol. Y mae mewn anedd- 

dy ddodrefn aroeol (fixture8\ yn perthyn yn wreiddiol 

Vt adeilad, ac nid oes symnd i fod amynt. Y mae 

mewn anedd-dy hefyd ddodrefn y gellir eu symnd 

{moveahle8). Beth yw pechod — un o fixture8 y ddyn" 

oLiaeth, ynte un o'r nuweables f Os cyfeirir y gofyniad 

at hen athroniaeth y byd, yr ateb yw, Un o'r firtures^ 

— mae ei wreiddiau yn y corflf, wedi ymgordeddu yn 

annatodol ág ef. Ond os cyfeirir yr nn gofyniad at 

OrÌBtionogaeth, daw ei hateb yn ol yn groew a phen- 

dant, Nage ; nid un o'r fixtures ydyw, ond nn oV 

7noveábles — un oV pethau y gellir eu symud. Pa le y 

mae'r prawf ? Yr Arglwydd lesu heb bechod yn ei 

natur, prawf y gellir gwaghau ninau o'r amhuredd. 

Trwy ei Ymgnawdoliad Ef a*i f uchedd ddifrycheulyd 

yn y byd, dymchwelwyd pechod yn y Natur Ddynol. 

Yma, felly, yceir atebiad boddhaol i*r hen gwestiwn 
dyrye, Pa f ath natur ddynol a gymerodd Crist i undeb 
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â'i Berson anfeidrol? Nid y natar ddynol megis yr Nutiirddyuoi 
ydoedd yn Adda cyn y Cwymp— nid oedd i'w chael 
felly yn nnman ; nid y natur ddynol fel y mae ynom 
ni, yn nator wedi ei hystaenu gan bechod ; ond y 
natur ddynol wedi ei hachub. Dyna swyddogaeth 
arbenig yr Ysbryd Glân yn Ymgnawdoliad y Mab — 
achub y Natur Ddynol, ac fe'i hachubodd. " Yr Hwn 
ni wnaeth bechod, ac ni chaed twyll yn ei enau." " Y 
diddrwg " — nid oedd afiechyd moesol o'r tu fewn ; " y 
dihalog *' — ni dderbyniodd yr afiechyd oV tu allan ; ac 
f el y cyf ryw yn " ddidoledig oddiwrth bechaduriaid." 
Oan nad beth a ddaw o bersonau dynol, y maeV Natur 
Ddynol wedi ei hachub, — ^mae hi yn awr yn eìstedd ar 
orsedd wen y nef, yn natur wedi ei sancteiddio drwy 
ras Duw a gweithrediad yr Ysbryd Glân yn yr Ym- 
gnawdoliad. Nid ä ein natur byth ar goll ond hyny. 

2. Megìs yr arfaethodd Duw yr Ymgnawdoliad, f elly Y Geni er 
hefyd arfaethodd yr lawn ; yn wir, nid yw y cyntaf ™^^°^ ^'^' 
ond moddion i effeithio yr olaf . Digon yr Ymgnawd- 
oliad i fwrw pechod allan oV natur ddynol, ond rhaid 
wrth yr lawn i'w orchf ygu yn y galon ddynol a'i ddy- 
huddo yn ngolwg Duw sydd mor gyfiawn ag ydy w o 
dda. Ac yn y Testament Newydd syrth y prif bwys- 
lais, nid ar y Oryd, ond ar y Groes ; nid ar Fethlehem, 
ond ar Galfaria ; nid ar yr Ymgnawdoliad, ond ar yr 
lawn. Try holl Arfaeth Duw o amgylch " Croes ein 
Harglwydd lesu Grist." " Yr Hwn a osododd Duw yn 
lawn " (Rhuf. iii. 25). " A osododd," yn llythyrenol, 
*^ a osododd o âaen,'* sef o flaen ei f eddwl f el y ffaith 
f awr ganolog yn yr hon yr oedd yr holl Arfaeth yn 
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cydsef yll. Heb lesa Orist fel lawn ooliid oV Arfaeth 
yr egwyddor sydd yn ei huDo a*i chysoni, — jn lle bod 
yn un cjr&nwaith ayrthiai oddiwrth ea giiydd yn fftn 
ddamaa. ^^ Owerthfawr waed Crist, megis oen difeios 
a difrychealyd, yr Hwn yn wir a ragordeiniwyd cyn 
aylfaena y byd " (1 Petr i. 19). 
AngeuCriat Tri pheth y dywedir iddynt gael ea gwneyd cyn 

yn arfbetíiedif 

seiliad y byd— carn y Mab, rhagordeinio y Mab i fod 
yn lawn, a'n hethol ni yn y Mab. ^* Hwn, wedi ei 
roddi drwy derfynedig gynghor a rhagwybodaeth Daw, 
a gymeraaoch chwi, a thrwy ddwylaw anwir a ladd- 
aaoch ** (Act. ii. 23). Ni ddaeth marwolaeth y Oroee 
fel tragedy diaymwth ar draws bwriadau y Oornchaf. 
Yn hytrach, yr oedd y ffaith ryfedd a bytligofiadwy 
hon yn tardda o gynllan Daw o achab y byd. Rhag- 
wyba Daw hi megys y rhagwyba Owymp Adda ; ond 
tra nad arfaethodd y Cwymp, fe arfaethodd yr Angea. 
Paham y gwalianiaeth ? Am fod y Cwymp yn eflPaith 
pechod, ond yr Angea yn effaith cariad. Arfaethodd 
bob daioni, ni arfaethodd ddim drygioni. " Yr Hwn 
wedi ei roddì, ei roddi i f yny, ei draddodi, drwy gyng- 
hor rhagderfynedig'' — nodwyd y terfynaa oll, fel y 
dynoda y gair, drwy benderfyniad diyngog ; hyd yna y 
gweithrediad dwyf ol. " A gymerasoch ohwi, a thrwy 
ddwylaw anwir a groeshoeliasoch ;" hyd yna y gweith- 
rediad dynol. Oan hyny, cydgyferfydd arfaeth Dnw 
a phechod dyn yn Angeu'r Oroes. Beth a wnaeth yr 
Arfaeth ? Penderfyna traddodi y Mab i fod yn lawn 
drwy ei waed — gweithred o gariad anf eidrol er gwrth- 
weithio annhref n y byd. Beth hef yd ? Penderfynu 
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gorawch-lywodraethn drygioni dynion i ddwyn ei 
amoanion gornchel i ben. Nid ar&ethodd ddrygìoni 
yr Inddewon aV Rhnfeiniaid) — ^tarddai hwnw yn 
gyfangwbl o'n calonan hwy en hnnain, a hyny er 
gwaethaf cynghorion a dagran yr lesn bendigedig; 
ond arfaethodd i ornwch-ly wodraethn yr holl amgylch- 
iadan i sylweddoli ei amcauion prynedigol ei Hnn. 
Arfaethn lawn, ond gornwch-lywodraethn pechod. 
Tra yr arosai gelyniaeth yr Inddewon yn y meddwl, 
perthynai i diriogaeth yr nnigol a'r personol ; ond 
pan y gweithiodd ei hnnan i hanesyddiaeth allaDol, 
aeth i mewn i diriogaeth y cyffredinol, lle y mae 
gornchafiaeth Dnw yn sicr a dìamodol. Arfaethodd 
Dnw i'i dyn a'r Dnwdod ynddo yn trigo i ddyfod 
i amgylchiadan ag a ddadgnddiai holl anwiredd y 
galon ddynol, er mwyn, drwy hyny, i gael trefn i 
garthn allan pob lefain malais ac aflendid. Nid am- 
mhriodol nac anfoeBol yn Nnw yw gornwch-lywodr- 
aethn y drwg i chwyddo y da. 

Amcan Dnw yw achnb dynion, ond pa fodd? Tramcanoedd 
" Dnw, trwy ddanfon ei Fab ei Hnn yn nghyíîelybiaeth 
cnawd pechod ac yn offrwm am bechod, a gondemniodd 
bechod yn y cnawd." Dyna y darlleniad minddalenol 
ac hefyd y darlleniad diwygìedig. Ond y mae'r hen 
a'r newydd yn gytnn. Danfonodd Dnw ei Fab i 
ymgnawdoli " am bechod,*' o herwydd pechod. Ond 
paham o herwydd pechod ? Am fod eisien offrwm am 
bechod er mwyn ei symnd oddiar y ffordd. Heb y 
geni yn Methlehem, pa fodd y gellid cael y marw ar 
(}alfaria? Heb yr Ymgnawdoliad nid oedd aberth 
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lawDol yn bosibl. Yn y gwreiddiol ymadrodd technioal 
y w '* am bechod/* wedi ei drosglwyddo iV Testament 
Newydd o gyfieithiad Oroeg y Deg a Thrigain oV Hen 
DesUment. Defnyddir ef ^m aml yno, dros haner 
caot o weithian yn Lefiticas ^m unig, a phob tro 
cyfìeithir ef yn '* bech-aberth.** Dygwydd yn Hebreaid 
X. 6, 18, 26 ; xiii. 11, Ac., a chyfieithir ef yn "offrwm 
am bechod.** Ac onid doeth, le, angenrheidioi, cymeryd 
yr un gair yn yr un ystyr yn Rhuf . viii. 3 ? " Duw 
drwy ddanfon eì Fab ei Hun yn nghyffelybiaeth cnawd 
peohod ac yn offrwm am bechod, a gondemniodd 
bechod yn y cnawd.'* Dyna*r moddion a ddyfeisiodd 
Duw yn ei Arfaeth i gougcwerio pechod, — yr Ym- 
gnawdoliad i'w fwrw allan oV natur ddynoh a*r lawn 
Tw fwrw allan oV galon ddynol. 
Mamr ûártrtr^ Pa mor ddrwg y rhaid fod pechod, gan na ailasai 
^ ""^' Duw ei gondemnio — ei faddeu a'i ddymchwel heb 
ddanfon ei Fab i wisgo cnawd, ac wedi hyny i farw fel 
abfìrth. Dyma eithafion wedi cyfarfod, — yr uchaf yn y 
nefoedd yn isaf ar y ddaear! Onid yw hynyna yn 
gondemniad trwm ar bechod? (}allwn fod yn sicr 
nail aeth Duw i gostau mwy nag oedd raid i ddileu 
drwg. Paham y beiid cadfridogion Lloegr mor llym 
yn y rhyfel Affricanaidd diweddar? A ddangosaaant 
Iwfrdra ar faes y gwaed ? Naddo ; ni ddarfu i 
gadfridogion dewrach ddadweinio cledd erioed. A 
ddychwelasant adref yn orchfygedig gan y gelyn ? 
Naddo ; buddugoliaeth oedd yn ysgrifenedig ar eu 
buaerau. Paham, ynte, y beirniedid hwy gyda'r fath 
lymder ? Am iddynt dalu yn rhy ddrud am eu 
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buddugoliaethau— coUi gormod o waed Prydeinig yn 
7 brwydran. Y cadfridog goren yw yr hwn a enilla 
fwyaf o fuddngoliaethan, ac a gyll leiaf o fywydan. 
Beth am y Dnw mawr ac nnig ddoeth ? A aeth Efe i 
ormod o gostan i wrthwynebn pechod ? Do, os gellid 
ei orchfygn mewn ffordd ratach. Do, os gellid ei 
fwrw allan heb yr Ymgnawdoliad a'r lawn. Ond 
gwyddom nad yw ein Dnw ni yn Ddnw gwastraflfns, 
ac yn sicr ni wastraffái waed ei Fab ei Hnn, gwaed 
gwerthfawrocaf y croad, os gellid dinystrio pechod 
ryw ffordd arall. Pa gondemniad caletach ar bechod 
sydd boedbl na bod y Dnw anfeidrol wedi gorfod 
myned i dranl mor enfawr i*w symnd oddiar y ffordd ? 
Yn ngoleuni yr Ymgnawdoliad a'r lawn y gwelir 
pechod yn ei ysgelerder mwyaf anfad, ac y canfyddir 
yn eglnr wrthwynebrwydd Dnw iddo, — gwrthwyneb- 
rwydd mor anhyblyg f el na ellir synied am Ddnw yn 
ei gsniatan, llawer llai ei arfaethn. 

Meddai yr Arglwydd lesn sicrwydd diamhenol ei f od Oyfamod j 
yn byw, nid ar antnr, ond yn ol cynllnn yr Arfaeth. 
** Rhaid i mi weithio gwaith yr Hwn a'm hanfonodd." 
**Mi a gwblheais y gwaith a roddaist i mi i'w 
wneuthur." " Gorphenwyd." Prawf yr adnodan hyn 
a'u cyffelyb fod dealldwriaeth clir rhwng y Tad a'r 
Mab am y gwaith, ei amcan, a'i amodan. Mewn dnw- 
inyddiaeth cyfenwir y dealldwriaeth hwn yn Oyfamod 
y Prynedigaeth. Oellir gwrthddadlen yn erbyn yr 
enw a tbaeru nad yw yn ymadrodd Ysgrythyrol. Ond 
gof ynwn i'r gwrthddadleuwyr a fedrant hwy awgrymu 
term rhagorach a chyfaddasach? Y pwngc pwysig 
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yw, nid y gair, oiid y peth. A y w y peth yn wîriori- 
edd ? Y mae y Tri Pheraon yn on Do w ; eto fel per- 
BOfìan maent yn wrthddrychol i*w giJydd, a gall y 
cymtindeb achaf fodoli rhyngddyDL Yr hyn a ddal- 
iwn ni y w fod deandwriaetb dragwyddol rhwog y Tad 
aV Mab, — fod y Tad yn cyflwyno gwaith iV Mab iV 
gyâawnì^ a bod y Mab o wirfodd ei galon yn ym^m- 
©ryd â'ì gyflawni yn ei holl rsnaa y inodd aV pryd y 
penderfynwyd arnyní, a bod y Tüd yn sicrhan gwobr 
iV Mab yn iachawdwriaeth tyrfa fawr na» gall neb eu 
rhifo, Ob catiiatawn fod Duw yn Fod meddylgar, a 
bod Trindod o Bersonao yn yr Hanfod, pa wrthwyneb- 
ìad a ddiohon fod i hynyna, — fod y Peraonau Dwyfai 
yn deall en gilydd ac yn ymrwymo i*w gilydd, nid 
mewn iaith nac yegrifen, ond yn nall gurachel y 
Drìndod o gymdeithaBu â'u gilydd, Cyílawnodd y 
Duw-ddyn yr amodau, ac felly gwnaeth Drefn yr 
Achab o dn Daw yn ffaith ddiöigl, — mae> ffordd yn 
rhydd yn awr i achub holl bechadorìaìd y ddaeitr, 
Mae poh rhwystr oV ochr Ddwyfol wedi ei aymnd, mae 
Trefn yr Aohub yo ffaith anwadadwy. 
^títrwdioBAc LluawB o weitbian dyegir yn ddìamwys fod 
Crist wedî marw droB (huper) bawb ; dwy waith 
dywadir yn bendant ei fod wedi marw yn lle 
(anti) llaweroeddj a dadleair fod yr an gwirionedd 
yn gynwyBedig mewn adranau eraill. Beth yw 
rheol cBboniadaeth mewn achoa fel hwn ? Yn 
gyntaf, dylid pwysleieio yr ymadrodd a fyuychîr 
yn aml yrj hytracb naV ymadrodd a ddygwydd ond 
unwaith neu ddwy, Gan hyny, mae dyledswydd y 



yúhe. 
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weÌDidogaeth yn eglur, sef rhoddi mwy o arbenig- 
rwydd a chyhoeddnsrwydd i*r athrawiaeth fod CrÌBt 
wedi marw droe bawb nag i*r athrawiaeth ei fod wedi 
marw yn lle llaweroedd. Pregethai yr Apostolion 
iachawdwriaeth Vr hoU fyd, ac nid yw unrhyw gyf an- 
dref n ddawinyddol a wrthwyneba hyn yn ffyddlon i'r 
hoU wirionedd. Dehongliad anochrog, annheg, y w y 
golygiad na phregethid ond Vr etholedigion pe y 
gwybyddid pwy ydynt. Hanerog hefyd yw y ddysg- 
eidiaeth mai ein dyledswydd ydyw pregethu i bawb 
mewn ufadd-doJ i orchymyn Daw er gwybod mai 
ofer ein gwaith. Y gofyniad yw, A ydyw y gorch- 
ymyn yn seiliedig ar wirionedd? A yw Daw yn 
ddiffnant yn ei gynyg o iachawdwriaeth i bawb? 
Angenrhaid i weinidogaeth gyffredinol fod yn seiliedig 
ar ddiffoantrwydd gwirioneddol Duw a chyffredinol- 
rwydd gwirioneddol yr lawn. 

Yn ail, dylid defnyddio y gwybyddns i egluro yr Esbo nioy 

tywyll trwy 

anwybyddas, yr hyn sydd awchlaw dadl i esbonio yr yregior. 
hyn y gall amheaaeth fod yn ei gylch. Fod Crist 
wedi marw dros bawb, a thrwy hyny wedi gwneathor 
iachawdwriaeth pawb yn bosibl, sydd ffaith eglnr, 
agored ar dadalenaa y Testament Newydd, — ffaith nad 
oes an dawinyc^d yn ei hamhea. Fod Crist wedi 
marw yn lle yr etholedigion sydd wirionedd lìai 
amlwg, yn gymaint felly fel na welodd y Tadaa Crist- 
ionogol o flaen Awstin Etholedigaeth na lawn neiUdaol 
yn ea harwyddocâd Calfinaidd o gwbl, a heddyw 
gwedir hwy yn bendant gan ddawinyddion bydenwog 
yr Eglwys Latheraidd, a gweinidogion gallaog 
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a dawiol yr Kgl wyn Weeleyaiíld, a düwìnyddion 
eraiU o'r radd tlaeDaff megîB Marteneen* Tn awr, pa 
fodd y cysonir y ddaa wiritinedd ? Ya lle defnyddio 
y gwirionedd amlwg ì egluro y gwìrionedd llai amlwg, 
arfer llaaws o dduwínyddion yw defnyddío y naìll i 
eebonio ymaith y HalL Ond y mîie y ddau yti y 
Teetament Newydd, a rhaid Vt wir dduwìiiyddiaetli 
ddal y ddaa, gyda phwyolaiâ trwm ar y gwìdonedd 
eglar, a phwyslaií* ysgafnach ar y gwìrìonedd Uai 
eglar. 



í 



PENNOD XXI. 
ARFAETH YN OL EIHOLEDIGAEIH. 

GWELSOM yn y bennod flaenorol fod y rhwyBtrau Yrhwysfcrwi 
mewnol. 
allanol ar ffordd Dnw i achab wedi en symud 

fel ag i wnenthnr iachawdwriaeth pawb yn bosibl. 

Pa fodd y symudir y rhwystrau tufewnol sydd yn 

nghalonau pechaduriaid fel ag i wneyd eu hiachawd- 

wriaeth, nid yn unig yn bosibl, ond hefyd yn sicrP 

Atebiad i'r gofyniad yna yw athrawiaeth yr Etholedig- 

aeth. 

1. Golyga i ddechreu mai Duw sydd yn cymeryd y i^uwyn 

csrmeryd y 

cam cyntaf tuag at ddyn, ac nid dyn yn cymeryd oamoyntftf. 

y cam cyntaf tuag at Dduw. Yn nghrefyddau Pagan- 

aidd y byd dyn sydd bob amser yn dewis ei Dduw — 

iachawdwriaeth drwy weithredoedd ; ond yn nghrefydd 

y Beibl Duw sydd bob amser yn dewis ei ddyn — 

iachawdwriaeth drwy ras. Ac wrth ras — ^gras pen- 

arglwyddiaethol, canys nid oes gras arall yn bod — 

y meddylir, nid gras mympwyol neu afreolaidd, ond 

gras heb fod dan rwymau i bechadur, gras yn tarddu 

yn gyfangwbl o rad ddaioni Duw. " Yr ydym ni yn 

ei garu Ef ,'' meddai loan, '^ am iddo Ef yn gyntaf ein 

caru ni.*' Oyda'r un priodoldeb y gallwn ninau 

ddy wedyd, " Yr ydym ni yn ei ethol Ef , am iddo Ef 

yn gyntaf ein hethol ni." " Nid chwychwi a'm 

dewisasoch i," meddai'r Arglwydd lesu wrth ei 
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ddysgjblioo, '^ond myâ a'ch dewiBaÌB chwì, ac a'oh 
ordeioìaÌB chwij fel ^n^ elecb ac y dygech ffrwyth" 
(loan XV» 16). Barnwo maj nid etholedîgaeth ì 
Baocieiddrwydd oeo fywyd tragwyddoì yw mater yr 
adood hon, ond etholedigaeth i wasanaetbf aef Vt 
flwydd ÂpoBtoi^idd. Ond yn ol cgwyddorioo yr 
Efeogyi oiae ethoLedigäetli i swydd yo Bylfaenedig ar 
etholedigaeth i fywyd, etholedigaeth i waaanaeth Criet 
yn sylfaenedig ar etholedigaeth i ^octeîddrwydd 
CrÌBt 

fJm* jn oi Gweithia grafl yn ol rheol nen egwyddor. '* Yn yr 
Hwn y'n dewÌBwyd hefyd» wedi eio rhagluoiaethy yn 
ol arfaeth yr Hwn sydd yn gweìthio pob peth wrth 
gynghor ei ewyllye ei Hnn '" (Eph. ì. 11). Pahara yr 
ychwaoegir cyöoal olaf yr adnod ? Paham na foddlonai 
yr ApoBtol ar ddywedyd, " Yn yr Hwn y*o dewÌBwyd 
hefyd, wedi eio rhagluoìaethn yu ol ei arfaeth Ef " ? 
DìlyB y dymnoa yr ApoBtol ddyc^ fod dewiaîad a 
rhagtnnìaethiad y Baint yn gyson â'r egwyddorioa 
cyffiredìnol yn ol y rhai y gweithia Dnw bob peth. 
Dyna reoì arferol Dow o weithio — drwy ddewisiad a 
rhaglaolaethiad ; o ganlyniad nid yw etholedigaeth yr 
Efengyl yo rbedeg ar drawB, ood, yo bytrach, yn ol 
egwy ddorîon cyffredìnol ei ly wodraeth, 
Kfia.irdíÄ«ŵtii Dyna reol Duw o weithio mewo ìíatnr» Trwy y 

in-'^uiiaẅr. diletldf a elwir Detboliad y mae Natiir wedi ei dad- 
blygu tüag i fyny nes cyrhaedd yr ystad y mae ynddi 
heddyw, a gwel pawb nad yw Detboliad (Seleciiön) 
ood ffurf arall ar Etboliad (Election). Gwir y gellìr 
gwrthddadleu mai gwrtbddrychan Natur sydd yn 
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dethol ea gilydd ; ond onid Dnw oaododd y ddeddf 
nea y dnedd ynddynt ? Nid oes galw arnom i ddwyn 
engreifftian yn mlaen i brofi y ddeddf hon, — onid 
ydynt yn ysgrif enedig yn llyfran y Natnriapthwyr ? 

Dyna hef yd ei ffordd o weîthreda mewn hanesydd- ^ ^^^ "^®"^ 

^ ^ ^ hanesyddlaeth 

iaeth. NÌB gellir dwyn yn mlaen nn wrthddadl yn 
erbyn Etholedigaeth nad y w yn taraw yn Uawn mor 
gryf yn erbyn haneeyddiaeth, canys nid yw haneeydd- 
iaeth ond aylweddoliad gwrthddrychol ar chwaren- 
fwrdd amser o'r cynllnn tnfewnol yn meddwl Daw — 
trefn Dnw o adsefydla ei lywodraeth mewn byd sydd 
wedi cymeryd i fyny arfau gwrthryfel. Oyhnddir 
Etholedigaeth o ddangos ffaf riaeth i bersonan, a dyna 
golyn.y gwrthwynebiad iddi ; ond onid oes ffafriaeth 
gwirioneddol nen ymddangosiadol mewn hanesydd- 
iaeth? Llafaria rhai dan anfantais yn nghystadleu- 
aeth bywyd o herwydd gwendid corff nen eiddîlwch 
meddwl. Paham na enid pawb yn feddiannol ar 
brydferthwch a nerth corfforol cyfártal i'w gilydd? 
Paham nad yw pawb yn feddiannol ar gynheddfau 
meddyliol o gryfdwr cyffelyb, fel na chai y naiU 
f antais ar y llall yn ngyrf a bywyd ? Nis gwyddom, 
ond gwyddom nad felly y mae. Dyna ffeithian an- 
wadadwy bywyd, ac o'r safle ddynol nid oes esboniad 
arnynt. Ofer taro'n penan yn erbyn ffeithian caled 
hanes. Ein dyledswydd felly yw ymostwng yn addol- 
gar, gan ddywedyd, " Pelly, Dad, y rhyngodd bodd 
yn dy olwg.** Mae Etholedigaeth mewn cymaint 
grym yn y byd cymdeithasol ag yn y byd llysieaol ao 
anifeilaidd. 
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Ueoliedloeilcl n 



Onwîtiydd- 




Âmlygir yr an egwjddor ar raddfa helaetbach, 
ac feüy fwy dealladwy, yn hanee cenhedloedd. Ai 
etboledigHeth cenhedloedd, ynte etholedigaeth per- 
Bonaii, a osodir allan yn Rhuf. ix? Dadlena yr 
eebonwyi' Arininaidd mai etholedigaeth cenhedloedd» 
a*r eôbonwyr Calfinaidd mai etholedigaeth personau, 
a olygif* Pwy sydd gywir ? Maent oll yn gy wir, — 
dysgir y ddwy am fod y naill a'r llall wedi eu 
gwaelodí ar yr un egwyddor. AmddiflPyn egwyddor 
y mae Paul, ac nid yw yn effeithio er gwell 
nac er gwaeth ar ei ymresymiad ai o hanesion 
cenedlaethoì, ynte o hanesion personol, y bentbycia ei 
engreifîfttau. Oweithreda yr un egwyddor yn y bach 
aV mawr f el eu gilydd. Megis mai yr un ddeddf sydd 
yn rowndio yr haul yn y ffurfafen agsydd yn rowndio 
y gwlithyn ar frig y glaswelltyn, felly yn ol yr un 
egwyddor yr etholir cenhedloedd i freintiau crefyddol 
ag yr t;thcílir personau i fywyd tragwyddol. Gweithia 
Duw bob i>eth, nid yn ol mympwy, ond yn ol rheol, a'r 
rheol hono yw Etholedigaeth. 

Pa wyddor sydd wedi gwneuthur y camrau brasaf 
tuag yn mlaen yr haner canrif diweddaf P Onid y 
wyddor a elwir Athroniaeth Hanesyddiaeth ? Ond yn 
Rhuf, ìx*-xi. rhydd Paul i ni Dduwinyddiaeth Hanes- 
yddîaetb. Yr unig wahaniaeth yw fod yr olaf yn 
edrych ar hanes ar ei ochr Ddwyfol, — Duw yn tywys 
dadblygiad y cenhedloedd ; a'r llall yn edrych ar ei 
oohr ddyiiol — y cenhedloedd dan y Dwyfol arweiniad, 

yn aml heb adnabod yr Arweinydd, yn rhodio y 
'^brau a nodwyd allan iddynt : rhai yn herwydd eu 
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Syddlondeb i wirionedd yn esgyn i sefyllfa o 
anrhydedd a dylanwad, tra eraill, o herwydd eu 
hanffyddlondeb, yn disgyn tuag i lawr i ddinodedd a 
diflaniant. Cytana y dnwinyddion Calfinaidd ac 
Ârminaidd yn etholedigaeth ddiamodol cenhedloedd i 
freintiau allanol crefydd, sef yw hynny, nid ethol- 
edigaeth nad oes gan Dduw reeymau digonol drosti, 
ond etholedigaeth sydd yn ein trechu ni i ddarganfod 
y rhesymau. Paham yr etholodd Duw yr Israel dan 
yr Hen Oruchwyliaeth a chenhedloedd Ewrob dan yr 
oruchwyliaeth bresenol i freintiau crefyddol, tra y mae 
cenhedloedd cryfach a lluosocach Asia ac Affrica yn 
parhau yn eu hofergoeledd ? Dilys fod gan Dduw 
resymau digonol dros fabwysiadu y duU hwn o ddwyn 
yn mlaen ei deymas ar y ddaear, canys gweithia bob 
peth yn ol " cynghor ei ewyllys," hyny yw, yn ol y 
ddoethineb uchaf. Ond nid yw yn gweled yn dda i 
ddadguddio ei hoU resymau i ni, ac nid ydym ninau 
yn ddigon galluog i*w darganfod drosom ein hunain. 
Rhaid i ni ymddiried yn ei ddaioni diball a'i ddoeth- 
ineb ddiwall. 

Cyfeiriayr Apostol at hanesyddiaeth fel ei cyfleir jaoobacEsau. 
yn yr Hen Destament Etholodd Duw Isaac yn 
hytrach nag Ismael, Jacob yn hytrach nag Esau, ac 
wrth wneuthur gwahaniaeth rhyngddynt hwy gwnelai 
wahaniaeth yr un pryd rhwng y cenhedloedd a hânai 
o honynt. ^' Jacob a gerais, eithr Esau a gasheais " 
(Rhuf. ix. 13). Cyfárchodd gŵr ieuanc hen weinidog 
unwaith, gan ddywedyd, ^^ Pár yr adnod yna anhaws- 
der mawr i mi — ^nid wyf yn deall paham y darfu i 
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Bdaw gftsbio Saiil'' Âtebodd yr heii weinidog 
U jgadgraff, ** Nîd y w eich anhíiweder chwi jn gorwedd 
yr nn man a ty aahawBder i. Mae eich anhawsder 
chwl yn y diwedd^ mae fy anhawflder inaa yn j 
dechreu. Yr ydych ohwi yn metho deall paham j 
caahaodd Ef Esan — yr wyf fì yn deall hyny yn dda : 
y peth eydd yn fy nyryen ì yw paham y carodd Ef 
Jacob— ni8 gallaf yn fy myw ganfod y rheewm/* 
Hawdd deàll paham y cashawyd Esan, oblegid yr oedd 
yn haedda eî gaflhati; rhy anhawdd deall paham y 
carwyd Jacob, canya nid oedd gyda*i gyfrwyödm 
ty wyllodrae yn teilyogn ei gam. Pä ou a gymerwn 
yr adnod fel >ti cyfeirìo at Jaoob ac Eeau yn en 
pereonan noigol, ynte feì cynddrychíolwyr en oenhedl- 
oeddi mae eylw yr hen weinidog yn dal. 
uynddrycMoü ^0 bereonol, toeddwn ni i feddwl mat Jacob ae 

^ p>U|.llf . 

Eeaa, fel cynddrychiolwyr en ceohedloeddf a feddylir^ 
canys perthynae Duw âg lerael fel cenedl y w mater yr 
ymdrmìaeth, ae mai am danynt yo ea cymeríadao 
cynddrychiadol y mae yr adnodan yn wir. ''Canya 
oyn geni y plant eto, na gwneuthnr o honynt dda na 
drwg, fel y byddaì Vr arfaeth yn ol etholedigaeth Dnw 
eefyll, nid o weithredoedcl, ond üV Hwn eydd yngalw» 
y dy wedwyd wrth Rebecca, Yr henaf a wasanaetha yr 
ieoangaf' (Rhof. ix< 11,12 ; Gen, xxv. 23); hynyna 
cyn eu geni na fforílo o honyot gymeriadan da na 
drwg. A gyflawnwyd y broff wydoliaeth ? Naddo, yo 
en pereonan en hnnain, canye nì ddaroetyngwyd Esao 
yn was í*w frawd Jacob. Do, yn en hiliogaethÿ canys 
daroetyngwyd Edom i dalu teyrnged i lerael. ** Megìs 



I 
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yr ysgrifenwyd, Jacob a gerais, eithr Esan a gasheais.*' 
Pryd yr ysgrifenwyd ? Yn nyddian AmoSf pan oedd 
disgynyddìon Eean yn ngwlad Edom wedi dadblygn 
en hannnwioldeb i echryslonrwydd mawr. Cashan 
Esan oedd hawdd — yr oedd gan Ddnw resyman In 
dros ei anfoddlonrwydd tnag at Edom ; yr anhawsder 
oedd carn Israel yn ngwyneb en haml wrthgiliadan, 
pan nad oedd dim rhagoriaeth yn en cymeriad natnriol 
i atdynn y Dwyfol gariad. Yr oedd achos y casineb i 
gyd yn Esan ; ond yr oedd achos y carìad i gyd, nid 
yn Jacob, ond yn Nnw. 

2. Gan fod achos y casineb at ddynion ynddynt Dttwynffyn- 

honeU pob 

en hnnain« ond achos y cariad atynt yn Nnw, mae*n dAioni. 

canlyn mai Efe yw ffynhonell pob daioni i bawb. 

Ar y sylfaen gyffredinol hon y gorwedd athrawiaeth 

neiUdnol yr Etholedigaeth. Dnw sydd yn rhoddi 

bendithion tymhorol ; Efe hefyd sydd yn rhoddi y 

galln nen*r athrylith y tu fewn i ddynion i*w 

cymhwyso i feistroli deddfan ac egnion Natnr ac i'w 

gosod dan ian gwasanaeth. Yr nn egwyddor a ddilyna 

yn y cylch tymhorol ac ysbrydol. herwydd ei 

etholedigaeth Ef y mwynhawn ni yn awr freintian 

allanol crefydd. Ar y llaw arall, Efe sydd yn ein 

donio â galln yn y dyn oddimewn i iawn ddefnyddio 

y manteision gwerthfawr sydd yn ein gafael. Oddi- 

wrth Ddnw y deillia pob daioni sydd genym 

ac ynom. **Pob rhoddiad daionns a phob rhodd 

berffaith, oddiwrth Ddnw y mae " (lago i. 17). " Pob 

daioni o'r Creawdwr, pob drygioni o'r creadnr : " 

yn ngolenni'r egwyddor hon y dylem ddehongl 

15 
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athrawisetli yr Etboledigaeth. Nì phertbyn i ddynion 
wreiddioldeb mewa daìotiì, dim ond gwreiddioldeb 
mewn dryf^oni. GorweJd boH ffynhotiaa daioni o 
f ewo iV Creawdwr i ond tardd holl ffynhonati drygìoni 
o fewn i*r creadur. Pa le bynag y ceîr y gronyn 
Ueiaf o ddaioDJ yn y galon ddynol, o Ddtiw y mae. 
Myn y Prifathraw D&vìd Oharlee Dayiee ddywedyd 
mai daioni yn ol Etholedigaeth Grae ydyw, ac o gan- 
lyDÌad fod gwrthddrychan*r Etholedìgaeth yn cynwya 
pawb y ceir ynddynt y dyhesd gwaTìaf am y gwir, y 
prydferth, a'r da, hyd yn nod yn mhlìth paganiaid. 
OtmOyitnâ- Tra yo hollol g>inno áV mêddyliwr diaglaer a 
chraffiiB hwn fod pob daioni yn mhob calon, yn 
Ngwalía nen yn Afírica, yn (JdeìLliedig o Ddnw, ac 
felìy o ran anaawdd ya ddwyfol, eto barnwn mai cam* 
arweiniol yw ei briodoli i Etholedigaeth,— golyga hon 
neilldaolrwydd ; yn hytrach dylid ei brîodoli i 
haelioni cyffredinol y Natur Ddwyfol, nen yn ngeiriad- 
nraeth y Wesleyaid i'r Gras Oyflfredinol. Nid pob graa, 
ond y gras sydd effeithiol i achnb, yw gras yr 
Etholedìgaeth. Lle bynag y meithrinir meddwl tyner, 
edifeirwch am bechody dymaniad am bnrdeb, gan nad 
pa mor eiddil ydynt, o Ddnw y maent ; ond ceir 
hwynt mewn llawer calon heb iddynt derfynn yn 
acbnbiaeth yr enaid. T bobl a achnbir yw gwrthddrych- 
an yr Etholedigaeth yn ol Oalfiniaeth ac Arminiaeth. 
Tn unol a hyn cawn nad yw ysgrifenwyr y Testament 
Newydd byth yn ymresymn oddiwrth yr Etholedigaeth 
at rasnean y saint, ond bob amser oddiwrth raanaan y 
aaint at yr Etholedigaeth. Ni dâisgynant nn amser 
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oddiwrth yr achas at yr effaith, ond eegynant bob 
aniBer oddiwrth yr effaith at yr achos. Felly ihaid 
rhestrn athrawiaeth yr Etholedigaeth yn mhlith y 
gwyddoraa ol-reeyniiadol (inductive scienoes),^ Megis 
yr ymreeyma gwyddonwyr oddiwrth ffeithian nnigol 
Natnr tnag yn ol a thuag i f yny nes cael gafael yn yr 
egwyddor gyffrediuol, felly ymresyma Panl oddiwrth 
brofiadan y saint i fyny ac yn ol nea gafael yn yr 
egwyddor — Etholedigaeth. Lle bynag y cenfydd 
ddaioni achnbol, yn ngolenni yr egwyddor gyffredinol, 
priodola ef yn ddibetrns, nid i ewyllys y creadnr, ond 
i ewyllys Dnw megis ei corfforir yn athrawiaeth yr 
Etholedigaeth. 

Oan mai Dnw yw ffynhonell pob gras i bawb, y onsachaboi. 
mae yn canlyn mai Efe yw ffynhonell y gras achnboL 
honó Ef y deillia pob gras, ond ni chynysgaeddir 
pawb â'r nn graddan. Megis yn myd y meddwl y 
bendithir rhai á chynheddfan cryfach nag eraill, felly 
yn ysbrydol bendithir rhai á graddan helaethach o ras 
nag erailL £r fod Dnw wedi darpar iachawdwriaeth 
ddigonol ar gyfer yr hoU fyd, eto rhagwelai na 
dderbyniai pechadnriaìd mohoni yu en nerth en 
hnnain. Tr oedd y ffaith o^n colledigaeth yn cynwys 
en hanallu i ddewis y da, byd yn nod eu hiachawdwr- 
iaeth eu hunain. Wrth gwrs ewyllysia pechadnr 

i Hyd y frwyddom nl nld oes eiriaa cymhwys yn y Gymrad^ 1 osod 
allaa y gwabanJaetb rhwni? indneCioii a Muction yn ea oymhwyslad at y 
frwyddoraa. Siar yw nad ydynt f w oael yn ngeiiladar tSÜTan Eyans,— 
ni8 geUir casgla firwfOiAniaeth rhynffddynt o gwbl. A gawn ni awgrymn 
ol-r»iymiadol am ìh4«mIìv«, am mai ymreayma yn ol oddiwrth ITeithiaa at 
egwyddor a olygir ; a blaen-roesrmiadol am d«di(eii««, am mai ymreeyma 
yn mlaen oddiwrth egwyddor at fleithiaa a íeddyUr. Ifíávatin€ wiênee^ 
gwyddorol-iesymladol; dMtiicM«t Mi«aM=sg^ddor ílaen-resymiadoL 
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ddìhangfa oddiwrth boen fel oosp am bechod^ — nid oes 
dinj a ewyllyBÌa yn fwy. Ond nid dedwyddwch — 
díogelwch oddiwrth boen, yw iachawdwriaeth, ond 
aanctoiddrwydd — diogelwch oddiwrth bechod. Ond 
dyna yr hyn a ragwelai Duw na wnai pechadur — 
ewy llysio sancteiddrwydd neu ddaioni moesol. Wedi 
i ddyn golli ei nniondeb, nis gall ewyllysio y cyfiawn 
aV pur, oblegid fod yr ewyllye mewn caethiwed i 
bechod. " Pwy bynag eydd yn gwnenthur pechod, y 
mat efe yn gaethwas i bechod ** (loan viii. 34). Dyna 
ddyegeidiaeth Crist a'i Apostolion, ac a addefir gan y 
ddwy gyfnndrefn ddnwinyddol ag aydd yn rhanu y 
dowiayddion cydrhyngddynt, sef Calfiniaeth ac Armin- 
iaeth. safle efengylaidd, saif Arminiaeth yn llawer 
uwch na Phelagiaeth, oblegid tra y gwada Pelagiaeth 
lygredd gwreiddiol y ddynoliaeth, ac o ganlyniad gaeth- 
ìwed yr ewyllys, caniata Arminiaeth y cyntaf, ond 
gwada yr olaf . Ac y mae Wesleyaeth yn welliant mawr 
ar Arminiaeth, canys dysga hi gyda llawn cymaint o 
bwyslais a Chalfìniaeth hollol lygredigaeth ein nator 
a'n hollol analin i ewyllysio sancteiddrwydd, nac hyd 
yn nod i gredu, heb gymhorth Dwyfol Ras. Felly y 
mae Wesleyaeth o ran ei duwinyddiaeth yn hollol 
efongylaidd, a chamgyhuddiad pwysig yw ei desgrifio 
fel yn dysgu y medr dynion gredu yn eu nerth 
cyohenid eu hunain. Tr hyn a ddysga yw y medrant 
greda yn nerth y Oras Cyffredinol, sef dylanwad 
dírgelaidd Ysbryd Duw ar holl wrandawyr yr Efengyl. 
Dya^ Wesleyaeth mor bendant a Chalfiniaeth y rhaid 
wrth Ddwyfol Ras i wared yr ewyllys o gaethiwed 
pechod ac adfer iddi y gallu angenrheidiol i gredu. 
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3. Mynai Moses rwymo Duw wrth yr Inâdewon yn DuwynhawUo 

•^ "^ ^ ^ eiryddid. 

rhinwedd ei addewid i Abraham a'i gyfamod â*r 
tadau. ''Dy bobl,'* meddai Moses ; ac am hyny, megis 
y rhwymai y bobl wrth Dduw, m^mai rwymo Duw 
wrth y bobl. Na, etyb Duw yn ol, yr wyf Pi yn 
hawlio fy rhyddid — a wrthoda dyn i mi y rhyddìd a 
hawlia iddo ei hun î Tra yn flfyddlon i fy nghyfamod 
nid wyf i'm rhwymo y tu fewn i un cyfamod — hawliaf 
f y rhyddid i ymgyfamodi â phobl eraill. Nid wyf fi yn 
gwerthu f y rhyddid i drugarhau wrth bobl y tu allan 
i'r cyf amod Abrahamaidd, na f y rhyddid i gospi y rhai 
sydd y tu fewu ob troant at ynfydrwydd. "Mi a 
drugarhaf wrth yr hwn y trugarhawyf, ac a dosturiaf 
wrth yr hwn y tosturiwyf." CyfiEelyb oedd y genedl 
yn nyddiau Paul. Ewyllysiai hì gyfyngu gras Duw 
iddi ei hun. Na, etyb Paul, ni rwyma Duw ei Hun 
wrth un genedl — dosbartha ei fendithion i*r bobl a 
ewyllysia ; ni chyf ynga ei ras i unrhy w linach — 
rhydd hwn hefyd yn ol ei ddoethineb i'r sawl a 
ddewiso. Felly tyn Paul y casgliad cyfiEredinol, " Felly 
y sawl a f yno a drugarha wrtho, aV sawl a fyno y mae 
yn ei galedu.'* Gwelir yn awr mai gwrthddadl y 
ganrif gyntaf yn erbyn Etholedigaeth oedd ei bod yn 
rhy lydan, tra mai gwrthddadl ein canrif ni y w ei bod 
yn rhy gul. 

Sylwer, fodd bynag, nad yw Duw yn trugarhau nac Dimmympwy. 
yn caledu yn ol nwyd neu fympwy, ond bob amser yn 
ol rheol neu ddeddf . Trugarhau yn ol rheol, caledu 
yn ol rheol — nid rheol a osodwyd arno gan neb na 
dim oddiallan, ond rheol a osododd iddo ei Hun yn ol 
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*' oyngtior eì ewylly»/* A dyna yw j rhyddid nchaf — 
rhyddíd yo ol rheol nöu ddeddf* 
C4k^uynoi ^*Y eawi a fyno y maŵ yn m galedu," — oid ya ol 
mympwy, ond yn ol deddf a blanodd yn y ddyuoliaeih 
yn ei chreadigaeth. Beth yw y ddeddf hono ? Dy ma 
ydyw : mae pob gweithred foegol yn dylanwadn yn ol 
ar yr hwn a'i cyâawna. Oa dyfal-barheír i wrthwyn- 
©bn y Dwyfol apeiiadau at yr hyn sydd achaf a phumf 
yn ein natnr, t chwanegu aâendid at lygredigaeth, y 
mae yn ddeddf gefydlog yn ein nattir fod eio caled- 
rwydd yn chwyddo» Mae y rheg gyntaf yn cren 
arswyd yn y gwr ìeoango ac yn perì i wrid gochi ei 
mddìan ; ond y mae pob rheg adnewyddol yn ad- 
weitbio arno, yn pyln lledneisrwydd ei gydwybod, yn 
mledn ei galon f wy-f wy, nee oV diwedd y cabla Ddaw 
gydag baerllngTwydd digywilydd* Pob tro y gwrthoda 
apeíiailLiu grm^ mae ei galoii, yn ol deddf gynbenid ei 
gyfanaoddiad, yn caei ei aerio fwy-fwy. Caleda Daw 
y aawl a fyno, nid yn ol mympwy, ond yn ol rheol 
sefydlog ei lywodraeth. Ceir engraifft o weithrediad 
y ddeddf hon yn Rhaf. i. 21-32, lle y dilynir an pechod 
gan bechod gwaeth fel cosp amo. T goep waethaf ar 
ddyn y w caledrwydd oalon. Ceir e : graifft yn hanes 
Pharaoh. Pnmp gwaith y dywedir yn Erodas i 
Pharaoh galeda ei galon. a pham waith i Ddaw ei 
chaleda. Pà fodd y caledai Pharaoh ei galon ? Tn ol 
deddf ei gyfansoddiad. Pa fodd y caledai Daw hi ? 
Tn ol yr an ddeddf — deddf a blanodd Efe yn y ddyn- 
oliaeth yn ei chreadigaeth. Nid eithriad oedd Pharaoh 
— caledir calonaa dynion yn ngwlad Ef engyl heddyw yn 
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ol yr nn ddeddf ag a ddyg^dd ddinystr ar frenin yr 
Aifft. Alltndier am byth y drychfeddwl o fympwy 
nen nwyd,— gweithredu yn feddylgar y mae Dnw yn 
ol rheol aefydlog mewn iachawdwriaeth a cholled- 
igaeth. Dyma y rhyddid a hawlia Dnw iddo ei 
Hnn, rhyddid i weithredn yn ol " cynghor ei ewyliys," 
rhanau o'r hwn gynghor, er nad yr oll, sydd wedi en 
dadgaddio yn neddfan oyfansoddiadol y meddwl. 
Yn erbyn gwaith Dnw yn caledn dynion y tery bron 
yr hoU wrthddadlenon yn erbyn Etholedigaeth. Ond 
pe na Boniasai y Beibl am Etholedigaeth, btiasai deddf 
y meddwl ŷn aroe yr nn — cynyddai y caledrwydd yn 
gymhwys yr un modd. Nid ydya yn diangc oddiwrth 
y ddeddf wrth wadn Etholedigaeth. Oyayllta y ddeddf 
ddynol á'r Meddwl Dwyfol mae^r Etholedigaeth^ hyny 
yw, mor belled ag y mae a fyno hi ág annnwiolion — 
dim mwy, dim Ilai. 
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fewnol fíi Dghalofì peohadar ar ffordd ei achnb- 
iaeth, inewii cafìlyuìad i afìallu moeaol ei ewyllye ì 
ddyiUEOo j dafìctaidil, tnegis y trefnodd í symod y 
rhwyBtrau atlanol drwy gyfryngdod ei Fáb, felly cyn- 
Ìlnnîodd i symnd yr anhaw^eraa tüfewnol yn y gBlon 
lygredig drwy rymag weithrediad ei Ysbryd. Oallaoga 
yr Ysbryd yr ewyUys i ddymuno y pur, a fìewidìa 
ddylifiad y serch oddiwrth y drwg moeflol at y da 
moeBol. MegÌB y gwelsom fod cyfl&edinolrwydd a 
neiUduolrwydd yn perthyn i'r lawn, felly hefyd 
perthyn cyffredinolrwydd a neilldnolrwydd i waith 
yr Ysbryd — cyffredinolrwydd yn y Gras Cyflfredinol 
(Comman (ìnue)^ a neilldnolrwydd yn y Gras Neill- 
duoi neu Anwrthwynebol (Irresistible Ghrace). Ond 
y foment hon y pwynt yr ydym am ei bwysleiaio 
yw, — fod yr Ysbryd f el y Mab yn gweithio wrth drefn 
neu gynllun, ac nid yn ol hap a damwain. Nid cyn- 
llun i waith y Mab, a dim cynllun i waith yr Ysbryd ; 
ond cynllun manwl a pherflEaith i waith y ddau. Nid 
yw Duw awdwr annhrefn ond trefn, — ^gweithia Efe 
bob peth yn ol Dwyfol weddeidd-dra. 
Beth ydyw trefn gwaith yr Yabryd ? NiB gallwn 
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ateb yn yr amgylchiad hwn mwy nag mewn amgylch- Yrethoiŵüg- 

ion. 

iadau eraill ond drwy sylwi ar y gwaith. Yr nnig 
ffordd y gallwn ni ddeall yr Arfaeth dragwyddol yw 
sylwi ar ei sylweddoliad mewn amser. Felly yn y 
greadigaeth, felly mewn hanesyddiaeth, felly yn yr 
iachawdwriaeth. O^yr y pensaer gynllun y deml cyn 
dechren ei hadeiladu ; ond ar ol ei hadeiladn, a thrwy 
sylwadaeth arni, y medrwn ni ei ddeall. Fel y corff- 
orir ef mewn gwaith y daw yn eglnr i ni. Felly hefyd 
y cynllnn sydd yn tywys gweithrediad yr Ysbryd, — 
gallwn ni ei weled yn nnig yn y gwaith. Nis gallwn 
ni ddywedyd yn mlaen llaw ar bwy y gweithreda yr 
Ysbryd fel ag i sicrhan eu hiachawdwriaeth, — nid cyn 
iddynt gredu, ond ar ol, yr adnabyddwn ni yr etholed- 
igion. Y bobl eydd yn yr Eglwys, wedi eu hachub, a 
gyfrifa Paul yn etholedigion, a hwy yn unig a enwir 
felly yn yr Ysgrythyr. Y bobl sydd y tu allan i'r 
Eglwys, heb eu hachub, beth am danynt hwy ? Pech- 
aduriaid yn unig yr ystyrir hwy — ^nid etholedigion na 
gwrthodedigion, canys y mae'r achos heb ei bender- 
fynu mor belled ag y mae a f yno dynion âg ef . Yn 
mhlith pechadnriaìd ag sydd heddyw yn perthyn i'r 
byd y mae lluaws, er heb eu hachub heddyw, a 
achubir yn y dyfodol. Am hyny mae dyledswydd 
dynion yn amlwg — gwneyd eu galwedigaeth a'u 
hetholedigaeth yn sicr. 

Mae dwy o linellau yr Arfaeth eisoes yn amlwg, am Yr Ysbiyii yn 
mai ar hyd-ddynt hwy y gwelwn yr Ysbryd yn symud ^^niiu^ 
yn ei waith — y Gras Cyffredinol a'r Gras Neillduol 
neu Anwrthwynebol. Cyfetyb y Gras Cyffredinol i'r 



S56 GYBONOBB Y FFYDD. 

lawn Cj^ffredinol, — ^nodwedd gyffredinol gwaith yr 
Ysbr^d yn cy&teb i nodwedd gyffredinol gwaith j 
Hab. Tîi rhinwedd aberth dyhnddol Orist droa 
bflwb daeth dylanwad dyrchafol yr Ysbryd ar bawb, — 
maeV ddynollaeth yn ei ohyfanrwydd ar ei mantais o*r 
lawn Cyff redinol. Y Gras Cyffredinol jrw y dylanwad 
dyrchafol, eancteiddiol hwn o eiddo yr Ysbryd, ac a 
ddysgir gyda phwyslaÌB arbenig gan y dnwinyddion 
W^elByaidd, ac a addefir gan y dnwinyddion Galfinaidd, 
eithr heb y pwyslais, am y cadwant hwy en pwyslaia 
i roddi arbenigrwydd ar y Gras Neilldnol. Gwna y 
dawinyddion Wesleyaidd wasanaeth dirfawr ac an- 
hebgor wrtb gyfeirio ein sylw at y Graa Cyffredinol, 
©r efallai nad ydynt hwythan yn hollol nnfarn am 
eangüer a dyfnder gweithrediad yr Ysbryd ynddo a 
thrwyddo, Barna llnaws, os nad yr oll, yr estyna Vr 
byd paganaîdd yn gystal ag i'r byd Cristionogol, — 
y tafia yr Ysbryd mewn ffordd aneaboniadwy i ni 
ddylanwad dirgelaidd, ond dyrchafol, ar feddylian y 
paganiaid, i'w cadw o leiaf rhag snddo yn is mewn 
liygredigaeth. Y mae yn ffaith addefedig fod moee- 
uldeb y byd yn symnd ar i fyny er yr Ymgnawdoliad 
aV lawn. Cyn hyny llithrai moesoldeb i lawr y 
goriwaered, äi y byd yn waeth-waeth ; ond cymerodd 
rhywbeth le a roddodd atalfa iddo ar y Ilithrigfá, — 
byth oddiar hyny symnda moeaoldeb yn ei gy&nswm 
tnag î fyny. Pa fodd y cyfrifir am y gwelliant ? Nid 
o^ genym ni un cyfrif i'w roddi ond hwn, sef fod yr 
Yflbryd Glân, mewn canlyuiad i waith cyfryngol yr 
Árglwydd lesn, yn ymryson â meddylian dynion er eu 
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d^rrchafiad cydmariaethol o domen Uygredigaelh. Ac 
onid yw y dnwinyddion Wesleyaidd yn gy wir pan yn 
olrhain pob dymnniad da, pob teimlad tyner^ pob 
rhagoriaeth moeaol i Ras CyfEredinol yr Tsbryd ? 

Am y gwledydd Cristionogol, lle y cyhoeddir yr Dyi«iwfftdAu 
Ef engyi, cytana y ddnwinyddiaeth Oalfinaidd á*r 
ddnwinyddiaeth Arminaidd fod yr Ysbryd Glân yn 
dylauwadn ar feddylian dynion^ nid yn nnig i'w hatal 
ar y llithrígfa (y gras ataliol), ond hefyd er en dyrch- 
afiad mewn rhinwedd a moes. Bywiocâ yr Ysbryd y 
natnr f oeeol, cryf ha y cynheddfan ysbrydol. Onid dyna 
sydd yn eglnro fod y gydwybod yn rymnsach yn y 
byd Cristionogol nag yn y byd cyn-GristionogoI ? NÌB 
gellir haern fod y deall na'r dychymyg na'r cof yn 
gryfach. Pwy yn yr oesan CrÌBtionogoI eydd gryfach 
meddylwyr nag athronwyr a beirdd Groeg ? Ond pan 
y denwn i diríogaeth moesoldeb y mae rhagoríaeth y 
meddylwyr Cristionogol yn annhraethol, — mae'r gyd- 
wybod aV galon wedi en grymuso a*n coethi tuhwnt i 
gydmariaeth. Paham ? Mae y rheswm yn ddyblyg. 
Yn gyntaf, mae y dadguddiad allanol cynwysedig yn y 
Beibl wedi taflu goleuni Ilachar ar byngciau mawríon 
moeseg. Yn ail, mae y dadguddiad tufeMmoI drwy 
weithrediad yr Ysbryd Glân yn y Gras Cyffredinol 
wedi adnewyddu holl alluoedd moesol yr enaid. 

Yr athrawiaeth, felly, yw yr adfera y Gras Cyff- aì áigon y 

Gros CyÄreíl- 

redinol i'r Ewyllys y gallu a gollodd yn y Cwymp inoiî 
Cyffredinol, sef y medr i ddewis y da yn gystal a'r 
drwg. Yn ei chyflwr natur mae'r ewyllys yn gaeth i 
bechod ; er meddu y gallu natnriol {metaphysical 
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aMtity) nì fedd y galla moeBol i ewyllysio y da aM 
ddílyn. Ond drwy weithediad yr Tsbryd yn y Gras 
Oylînnlinol adferir iddi ei rhyddid cynhenid, sef y 
galla I ddewis y da, ac yn gynwyaedig ynddo y medr i 
gredn yn Nghrist. Ni faentnmia y dawinyddion 
AroijDaidd, yn fwy na'r dnwinyddion Calfinaidd, y 
medr pechadnr gredn yn ei gyflwr nator heb Ddwyfol 
help,cr(*da yn ei nerth ei hanan,— daliant y rhaid iddo 
wrth y Oraa Cyffredinol, yr hwn sydd mor ddeilliedig 
o Dtluw a'r Gras Achnbol nen Anwrthwynebol. Yr 
byn a ddaliant hwy gydag yni canmoladwy yw fod 
]Kib dyn yn medda, nid yn ei nerth ei hnn, ond yn 
Dghymorth Gras CyflEredinol yr Tsbryd, y galla i 
grod Li i ac f elly, os colledig neb, f od holl gyf rif oldeb 
eì golJt^^ligaeth yn gorffwys ar ei ysgwyddan ei han. 
Aû nìú yn anig y mae dyn yn gyfrifol am ei goliedig- 
müi^ ond hefyd am ei anghrediniaeth, canys daeth 
iìicbâwdwriaeth barod at ei ddrws, a daetli y Gras 
Cyffredinül i'w enaid i'w gynorthwyo i godi y glicied, 
ond — gwrthyd agor. Onid orfodir ni oll i gydnabod 
cywirdeb y ddadl ? 
Um urindiiiii, 2. Ft^Üy cydolyga y dawinyddion Weeleyaidd a'r 
duwinyddion Calfinaidd gyda golwg ar y Grae 
Cyffrödiüol. Lle y gwahaniaetha yr olaf .oddiwrth y 
bla^ûaf yw, nid yn y gras a faentamiant, ond yn y 
grae a wadant. Pa ras yw hwnw ? T gras a gyfenwa 
Calfinìaöth yn Ras Neilldaol nea Anwrthwynebol, — 
Gras NeiUdaoI yn cyfateb iV lawn Neilldaol, sef 
y graö a bâr i'r ewyllye blyga i drefn Daw o achab 
enaid. Adfera y Gras Cyffredinol y galla i greda i 
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hoU wrandawyr yr Efengyl ; ond pa sicrwyâd y eydd 
y defnyddiant y galln er eu hiachawdwriaeth ? Meddai 
Adda y gallu mewn ffnrf gyfoethocach, ond cam- 
ddefnyddiodd ef er ei ddinystr. Medda gwrandawyr 
yr Efengyl y galln i gredn, meddant hefyd y gallu i 
wrthwynebu. Pa fodd y defnyddiant y galln neu y 
rhyddid sydd wedi ei adfer iddynt ? Etyb y duwin- 
yddion Undodaidd na fedr neb, hyd yn nod Duw, 
ragwybod y defnydd a wna dynion o'u rhyddid. 
A syn yw adrodd, — dyna hefyd ddysgeidiaeth y 
duwinyddion enwog, Martensen a Rothe, y rhai a 
ddaliant nas gall Duw ragweled gweithredoedd a 
darddant o rydd-ewyllye, ac felly nas gŵyr yn mlaen 
llaw pwy a greda, na phwy a anghreda. Am hyny, 
amlinelliad cyflEredinol o Drefn yr lachawdwriaeth a 
arfaethodd Duw — ffràm wâg, a gorfod hyd yn nod 
arnoi Ef yw disgwyl am ddadblygiad haneByddiaeth 
cyn y medr lanw y ffrâm â'r manylion. Nid duwin- 
yddion digrefydd, cofier, yw yr enwogion hyn, ond 
cewri yn mysg eu cydoeswyr — dynion o gynheddfau 
meddyliol dihafal, o ddefosiwn dwfn, ac o barched- 
igaeth diledryw i bethau aanctaidd. Digon hynyna i 
ddangos anhawsder y pwngc, ac na pherthyn i neb o 
honom lefaru yn rhy awdurdodol pan yn myfyrio ar y 
dirgelwch mawr hwn. 

Cymer y duwinyddion Wesleyaidd safle lawer uwcU £thoiedi«aeth 
na'r dosbarth a enwasom, canys dysgant hwy, gydag \odaeth!^' 
ychydig eithriadau, fod Duw yn rhagwybod gweith- 
redoedd rhydd ei greaduriaid, ac felly pwy a greda a 
phwy a angreda ; aH fod yn rhinwedd ei ragwybod- 
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ftetli j'^ ®Q hethol i frwyd. Gwelìr, gan hyny, y 
eylfaenant hwy yr Etholedigaeth ar y Ddwyfol Rag- 
wybodaŵth. Ac yma deaant hwy aV Calfiniaid i 
wrtbdarawiad. Tra y dadlena y Weeleyaid mai Rhag- 
wybodaeth yw syl&en yr Etholedigaeth, deil y Oalfin- 
î&ìd maì Etholedigaeth yw sylfaen y Rhagwybodaeth. 
Pa olygiad sydd gywir ? Pe gwybod fel dynion y 
mae Dnw, dilys fod y ddadl Oalfinaidd yn dal, oblegid 
nìf) gfúì dyn ragwybod ond drwy gynllnnio. Ond pwy 
a faidil ilaeni y medda Duw wybodaeth yr nn ffordd 
ag j cyrlìcteddum ni wybodaeth ? Onîd ydym yn 
dyigti a ohredn fod Dnw nwchlaw amser a lle ? Nid 
cyrhaodd gwybodaeth y mae Efe, ond gwybod — pa 
íodd eydd nwchlaw ein dimadaeth. Felly nid dad- 
lenaeth ymrysongar sydd yn gweddu, ond ymostyngiad 
addoìg&r. " Dyma wybodaetb rhy ryfedd i ni ; nchel 
yw^ nî fedrwn oddiwrthi." "0 ddyfnder golud 
gwybodaeth a doethineb Duw !" 
i>rfui CyifK-d- Fod y Gras Cyffredinol wedi adfer i'r Ewyllys 
^^l^â!^'^^ adfeíliedîg y gallu i gredn eydd wirionedd a addefir 
gan y ddwyblaid. Ond pa sicrwydd eydd y defnyddia 
dyn y gmllu adferedig hwn i gredu, ac nid i anghredu ? 
Nid y w meddu y gallu i gredu ddîm yn brawf y gwna 
grêdti* Defnyddiodd Adda yn Mharadwys ei alln 
rhydd-ewyllysîol drwy ddewis y drwg ; pa sicrwydd 
y Hjdd na ddefnyddia y pechadnr, ag aydd wedi 
adfeddi&nnu rhyddid ei ewyllyg drwy y Gras Oyffred- 
ÌDol, yn ei sefyllfa o bechadurusrwydd, ei allu ad- 
newyddol drwy wrthod y da, hyny yw, drwy wrthod 
credn 7 Nid oes sicrwydd, ac o ganlyniad gall yr 



rbr^d. 



ABFAETH TN OL ETHOLEDIGAETfl. 263 

Ymgnawdoliaâ a*r lawn fyned yn ofer. Yn y fan 
hon, gan hyny, y gwel y Calfiniaid yr angenrbeidrwydd 
am Ras Neilldaol nea Anwrthwynebol, gras mor gryf 
nes sicrhaa crediniaeth, er atal y posiblrwydd i Drefn 
yr Achab fyned yn llongddrylliad. Tra y medda 
pawb y galla i greda oe ewyllysiant, pa sicrwi'dd sydd 
yr ewyllysiant ? Yn ei ateb syrthia Calfíniaeth yn ol 
ar Etholedigaeth,— dewisodd Daw, nid ychydig, fel y 
taerir ei bod yn dysgn, ond tyrfa fáwr nas gall neb ea 
rhifo, o bob iaith a llwyth a chenedl, i weithreda yn 
anwrthwynebol amynt drwy ei Ysbryd, fel ag i sicrhan 
ea crediniaeth, a thrwy hyny sicrhaa nad elai yr 
Ymgnawdoliad a'r lawn yn ofer. Nid oea rish mwy- 
ach yn Nhrefn y Cadw, — y mae eicrwydd y cedwir 
tyrfa. fawr, sicrwydd y gwel Crist o lafar ei enaid, 
Bicrwydd y derbynia ei wobr am ei ymostyngiad 
anfeidrol yn Methlehem a'i ddioddefaint ingol ar 
Oalfaria. Ob gweithia yr Ysbryd yn rymnsach ar rai 
nag eraill, prawf y w hyny ei fod yn gweithio yn ol y 
cynllan nea y drefn a nodwyd allan cyu seiliad y byd 
— yr hon drefn a eilw Paal yn Etholedigaeth. 

3. Felly, yn ol ein bam ni, tra y mae anghrediniaeth Ffyddyngwbi 
yn gyfangwbl o'r dyn, yn gymaint a'i fod yn gwrth- ° ~' 
weithio y Gras Cyffredinol, y mae fiEydd yn gwbl 
o raa — ^y Ghras Anwrthwynebol, y Gras a Iwyr orch- 
fygodd gyndynrwydd yr Ewyllys heb dreisio dim ar 
ei rhyddid. Ac onid yw profiadaa y saint yn 
cadarnhan y ddysgeidiaeth hon ? Cymerer y saint ar 
ea gliniaa ac y maent oll yn Galfiniaid ; cymerer hwy 
ar ea traed ac y maent i gyd yn Arminiaid. Mewn 



tti 



CT80NDEB Y FFYDD. 



Dnw m 



k 



mrhvw gjrfondrefa ddawinyddol gyflawn rhaid i ras 
Dtiw a rhjddid djn gydflefyll. 

Gwolír yr nn dirgelwch mewn Natur. Pa fodd y 
cyeonìr yr athrawiaeth am yr Achoe Mawr Cyntaf 
&g atlmiwiaeth yr Ail Achosion ? Myn nn doebarth 
o fedüylwyr, megis Descartes, Malebranche, Schleter- 
macht'r» a llu o ysgrifenwyr diweddar, wadn bodolaeth 
Ail Achoeion, — Dnw fel Ysbryd mawr anfeidrol yw 
achoë nniongyrchol pob peth, pob symndiad a phob 
cyfn«^widiad. Nid yw deddfan Natnr amgen nag ofr- 
Biracliofis noeth yn meddwl dyn, dim ond enwan dynol 
ar am iyfal flFyrdd yr Egni tragwyddol o weithredn. Myn 
y Dtíi^tiaid ar y llaw arall nad oes yn gweithredn yn 
awr oiul yr Ail Achosion yn nnig. Megis y cyflawna 
yr oriîidar ei gwaith ar wahAn oddiwrth yr oriadnrwr, 
felly ií y greadigaeth yn mlaen yn awr yn nerth 
yr Ail AchoBÌon, mewn hollol annibyniaeth ar yr 
Achoeì Mawr Cyntaf. Ond dian mai y syniad cywir 
yw yr ün a gyfuna y ddan olygiad blaenorol, — ^rhoddi 
i*r AchoaCyntaf ei le,* ac i'r Ail Achosion eu lleoedd 
bwythati, nid ar wahân nen yn annibynol ar eu 
giiydil, i>nd yn a thrwy a chyda'n gilydd, fel nas gall 
dyn dynu llineli wahaniaethol rhyngddynt. "Duw 
oll ytî oll," heb iV oll cyntaf ddiddymu yr oll olaf, 
nac Vt oll olaf gyfyngu ar yr oll cyntaf. Felly gyda 
golwg ar berthynas Dwyfol ras á rhydd-ewyllys djm 
yn aibrawiaeth yr Etholedigaeth. Tuedd Calfìniaeth 
yw pwyflleÌBÌo grae, ac felly syrthio iV un cyfeiliornad 
mewn cysylltiad âV lachawdwriaeth ag a syrthiodd yr 
athroiiwyr nchod iddo mewn cysylltiad âV greadigaeth. 
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Tuedd Arminiaeth drachefn yw pwysleisio rhydd- 
ewyllyB, ac felly syrthio i*r nn cyfeiliornad ag y 
cwympodd y Destiaid iddo yn en golygiad am y 
greadigaeth. Ond mewn cyfnndrefn dduwinyddol 
deg dylid derbyn y ddan wirionedd yn en cyflawnder ; 
gwirionedd Calfiniaeth mai Dnw yw yr Achos Mawr 
effeithiol yn yr lachawdwriaeth, a gwirionedd Armin- 
iaeth fod rhydd-ewyllye yn perthyn i ddosbarth yr 
Ail AchoBÌon, nid ar wahân ac yn annibynol ar en 
gilydd, ond yn eu hymdreiddiad drwy ea gilydd 
mewn dull na fedrwn ni ei ddadelfenu. 

Onid dyna ddysgeidiaeth ein hymwybyddiaeth ? Aj uS^^^aü- 
nn Ilaw, teimla y pechadnr ei fod yn feddiannol ar 
ryddid ewyllys. Adduneda i ddiwygio ei fuchedd. 
Ond dysg drwy brofiad chwerw fod ei nwydau llygr- 
edig yn rhy gryfion iddo, a'i fod, er pob penderfyniad, 
yn syrthio yn yeglyfaeth iddynt. Eto, yn nghanol ei 
gwympiadau, erys y teimlad o^i gyfrifoldeb yn ei 
nerth. Ar y Ilaw arall, gwrthdystia ymwybyddiaeth 
y dyn ail-enedig fod ei gadwedigaeth o hono ei hun, a 
haera ei bod yn gwbl o ras, a rhydd yr holl fawl yn 
dragwyddol i Dduw. 

Pechadar wyf a redodd 

Yn gyâym tua'r tân ; 
Tragaredd yn gyflymach 

A redodd o fy mlaen ; 
Ymleddaia ft thrngaredd 

Nes iddi 'nghael i lawr, 
Tragaredd a orchfygodd— 

'Bwy*n foddlon iddi'n awr. 

Ac eto o braidd y mae hynyna yn cynrychioli yn 

Ilawn ei brofiad. Tra yr oedd efe yn eî nwydau 

16 
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dae&rol yn yrarywm â thragaredd, y tn cefn i> 
nwjdati ac yn ddyfnach ua hwynt deffroai rhyw 
ddyhead atn rywbetb gwell, dyhead na wyddai efe yn 
iawn ei yetyr, — Ysbryd y grm yn troi*r ewyllyB ac yn 
cydweithio â> ewyllya, aV ewyllyö hìthan yn cyd- 
weithio â'r Yebryd i eniU bnddugoliaeth ar lygredig- 
aeth. Onid felly yr ydoedd yn hanes Plaiil, ac onid 
drwy ei brofìad peraonol y gwawriodd ar ei feddwl yr 
athrawiaeth o Etholedigaeth BerBonol ? *^ Ä Saul oedd 
yn cytnno iV ladd ef/' ''A Saul eto yn chwythu 
bygythîon a chelanedd yn erbyn dysgyblioti yr 
Árglwydd" (Act viii. 1; Aot, Ì3t, 1, 2), amaer 
llabyddiad Stephan ymddengyB yr ymffyrnigai Panl 
fwy-fwy yn erbyn y grefydd newydd, Ond prawf 
Aot, iv. 5 fod dylanwadan eraiü gwthwynebol yn 
llifo yn nyfnder ei ymwybyddiaeth^ oblegid pa yatyr 
arall a ellid ei roddì iV ymadrodd, *' Oalod yw i ti 
wingo yn erbyn y symbylau ?" Pâ Bymbylan a allent 
fod ond symbylan yr argyhoeddiad ? Ac er i'r tro 
mawr yn ei hanes gymeryd Ue yn ddisymwthj eto yr 
oedd graa yn ymgodymn â'i ewyllys faich a chyndyn 
er's talm. Ar on üaw priodolai eì droedigaeth yn 
gyfangwbl I ras ; ar y Uaw arall, nid yn groea^ ond 
yn unol â*i ewyUys yr eniUwyd ef, Nid yw efe 
ond eeiampl o droedigaeth pob peohadnr. Gras 8ydd 
yü gwnend yr oll^ ao eto gweìthia yn a thrwy a 
chyda'p ewyllye, 
Nîíẅyr ^id yw y golygiad Calfìnaidd naV golygiad 

Armìnaidd yn gwnenthnr dim gwahaniaeth yn nifer 
y cadwedigîon : yr nn dyrfa fydd ar gael yn y 
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diwedd yn ol y naiU a*r Uall, sef y credinwyr a 
gyrhaeddant y nefoedd. Nid ynghylch nifer y rhai a 
gedwir y maeV ddadl, ond ynghylch y modd en cedwir ; 
ac onid yw yn ayn fod dadl nad yw yn gwneuthnr dim 
gwahaniaeth ymarf erol yn iachawdwriaeth na damned- 
igaeth neb wedi cren y fath chwerwder ac ysgariad yn 
mhlith pobl dda a duwiol ? P& fantais ynte sydd o'r 
golygiad Oalfinaidd ? Hyn : ei fod yn cau allan hap a 
damwain o Drefn yr Achub, yn diogelu gomchafiaeth 
ewyllys y Creawdwr ar ewyllys y creadnr, ac yn 
Bicrhaa bnddugoliaeth trefn ar annhrefn yn ym- 
herodraeth y Brenhin mawr. 



PENNOD XXIIL 



CREADIOAETH AC ATHRONIAETH. 






Umdlgiit^tli 
ft*f Drliitlod* 



H^". 




yma yr ydym wedi ystyried y gweithrediadan 
tu fewn iV Hanfod Ddwyfol, — ^y gweith- 
redtailan angenrheidiol yn Nghenedliad y Mab a 
Deìütad yr YBbryd,aV gweithrediadan rhydd-ewyllysiol 
yn yr Ârfaeth aV Etholedigaeth. Nis gwyddom ddim 
am y i^weìtbrediadau tufewnol hyn yn mlaen llaw. 
Yr bya a wyddom sydd oddiwrth y dadguddiad o 
bonynt mewn creadigaeth, hanesyddiaeth, ac iach- 
au dwi ìueth, — casgliadau oddiwrth yr effeithiau gwel- 
edig > nghylch yr achos anweledig yn Nuw (induction)^ 
ac uid ymresymiadau oddiwrth yr acbos yn Nuw 
at yr effeithiau mewn hanes {deductùm), Ni a 
symudwn yn mlaen yn awr i ystyried y sylweddoliad 
mewti amser o'r bwriadau arfaethol yn nhragwydd- 
oldeb, A'r cyntaf o honynt yw creadigaeth — cread- 
ìgaeth y byd i fod yn chwareufwrdd i'r meddyliau 
tragwyddol i gymeryd ffurfíau allanol a gwrthddrychol 
arno* 

Priodolir creadigaeth i Dduw yn ei gymeriad 
Trandt>daidd. Perthyn gweithrediadau mewnol yr 
Hanfod i'r naiU neu'r ilall o'r Personau Dwyfol — nÌB 
cyfrifir yn gyffredin i'r Tri. Ond arfera y Beibl 
bríödoii y gweithredoedd allanol i*r Tri — creadigaeth^ 
rhagluniaeth, ac iachawdwriaeth, er dyBgu ar yr un 



GBEADIGAETH AG ATHBONIAETH. 269 

pryd íod perthynas arbenig rhyngddynt a Phersonan 
neillduol yn y Drindod. Hyd yn nod yn y bennod 
gyntaf o Oenesis cawn gyfeiriad at y Tri fel cyd- 
weithwyr yn y greadigaeth. Nid oes angen i ni 
ail-ddywedyd nad ydym yn sylfaena athrawiaeth y 
Drindod ar y bennod hon ; ond gan y casglwn hi yn 
gyfreithlon o'r Testament Newydd, nid anfnddiol y w 
darllen yr Hen yn ei goleuni. "Yn y dechreuad y 
creodd Duw y nefoedd a'r ddaear" — cyfeiriad yn 
fwyaf arbenig at y Tad. "A Duw a ddywedodd, 
Bydded goleuni " — oreu drwy Air, cyfeiriad yn fwyaf 
uniongyrchol át y Mab. " Ac Ysbryd Duw oedd yn 
symud ar wyneb y dyfnder " — cyfeiriad digamsyniol 
at yr Ysbryd Olán. Felly yr athrawiaeth Ysgrythyrol 
yw f od y greadigaeth o'r Tad, drwy y Mab, a chan yr 
Ysbryd. Megis mai y Tad y w ffynhonell y Drindod 
(nid y Duwdod, fel y dysgir yn rhy fynych), felly 
hefyd Efe yw flíynhonell y greadigaeth, — Efe yw yr 
ysgogydd cyntaf yn hoU weithrediadau mewnol ac 
allanol y Duwdod. Y Tad ydyw tarddle, y Mab ydyw 
egwyddor, yr Ysbryd ydyw egni, pob dadguddiad 
naturiol a goruwchnaturiol. Drwy y Mab y dadguddia 
Duwei Hunyn ygreadigaeth, — Efe yw "y dechreuad" 
(Coh i. 18), hyny yw, elfen gyntaf neu egwyddor 
ddechreuol creadigaeth, ac ynddo Ef fel eu canol- 
bwynt y mae pob peth yn cydsefyll. Nid gosod 
Crist y mae yr Apostol yn yr un dosbarth â'r 
greadigaeth, ond yn yr un dosbarth á'r Creawdwr, — 
f el yr egwyddor ddechreuol yn Nuw a effeithiodd y 
oyfnewidiad mawr {íranaitim) o Dduw ynddo ei 
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Hun i Dduw y tu allan iddo ei Hun. Oyfeiria 

lloftWB o adnodaii at yr Ysbryd hefyd fel y gweith* 

redydd uniongyrchol yn y greadigaeth— ei chynyrchiad 

a'î chynhaliad. Myn rhai gyfyngn gweithrediadan 

y Trydydd Person i deyrnas Oras yn unig, gan 

ddadleu mai Duw fel Ysbrydf ac nid yr Ysbryd 
* 

fel DnWy a ddarlunir yn gweithio yn nheyrnas 

Natur. Ond ymddengya i ni y gosodir yr Ysbryd 

alUn fel gweithredydd yn y byd materol aV byd 

meddyliol — ^yr egni ag sydd yn effeithioli holl egnion 

y cread. Oasglwn felly mai y Tad yw ffynhonell, y 

Mab yw egwyddor, a'r Ysbryd yw egni y gread- 

igaeth. 

Pwy* ^- Yii awr, beth yw perthynas Duw â'r greadigaeth ? 
Mae o bwys fod genym olygiadau gweddol glir ar 
y mater, onite syrthiwn i gyfeiliornadau lawer ar 
byngciau pwysicaf dawinyddiaeth. Yagrifena Fichte : 
** Oymeryd creadigaeth yn ganiataol ydyw cyfeiliornad 
sylfaenol pob athroniaeth a phob duwinyddiaeth.*' 
Credwn ni, fodd bynag, mai gwadu creadigaeth 
(y weithred grëedigol), megis y gwna efe, yw y 
cyfeiliornad sylfaenol, a bod dealldwriaeth oleu o'r 
athmwiaeth Ysgrythyrol yn hanfodol i bob gwir 
atbroniaeth a phob gwir dduwinyddiaeth. 

P**rŵyn*fl Beth yw perthynas Duw âV greadigaeth ? Mae'r 

Duw 4'r byd, 

ateb yn ddeublyg : perthynas allanol cynwysedig yn 
uwchafiaeth {tranacendence) Duw ar y byd, a pher- 
thyims dufewnol cynwysedig yn mhreswyliad (im- 
mafimce) Duw yn y byd. Yn y bennod hon 
edrychwn ar berthynas allanol Duw â'r byd. 
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1. Owelsom fod Duw yn Hunan-achosol a Hunan- Oreadi^aeth 

oddim. 
gynhaliol, yn dragwyddol annibynol ar bawb a phob 

peth, yn meddu pob cyflawnder ynddo ei Hun. Ond 

nid yw y greadigaeth yn naiU na'r llall. Y mae ei 

hachos, ei holl achos, y tu allan iddi ei hun, yn Nuw. 

Oolyga hyn fod Duw yn Oreawdwr, ac nid Lluniwr 

yn unig, a bod y weithred gröedigol yn cynwys 

creadigaeth o ddim. Nid yw yr ymadrodd " creadig- 

aeth o ddim" yn Ysgrythyrol,— ceir ef am y tro 

cyntaf yn yr Apocrypha (2 Mac. tü. 2, 8), ac y mae yn 

debyg mai oddiyno y gweithiodd ei ffordd i dduwin- 

yddiaeth yr Eglwys Gristìonogol. Ond yn ngwyneb y 

dadleuon a gyf ododd, ac sydd eto yn parhau, doethineb 

yw cadw yr ymadrodd heb gwtogiad arno — " creadig- 

aeth o ddim." Cred mwyafrif y beirniaid fod y 

gwirionedd o greadìgaeth o ddim yn gyfyngedig iV 

Beibl ; o leiaf hyd yma nid y w wedi ei ddarganf od 

mewn un llenyddiaeth ethnig. Yn ol y feirniadaeth 

hon drychfeddwl gwreiddiol, dwyfol ydyw, cynyrch 

ysbrydoliaeth, ac felly yn rhy uchel i ddychymyg 

dynol ehedfan hyd ato. 

Gwrthddadleuir yn erbyn y drychfeddwl o greadig- Yrwrthddadi 

aeth o ddim am dri rheewm. (a) Maentumir nad jvr 

y gair Beiblaidd " creu " (hara) yn arwyddocau creu 

o ddím, ac mai ei ystyr gyntaf yw cerfìo, Ilunio, tori 

yn yr ystyr o dori llythyren ar bren neu faen, ac felly 

mai yr oll a ddysga yr adnod gyntaf yn Oeneais yw 

mai Duw oedd Lluniwr y mater ag oedd eisoes yn 

bod o dragwyddoldeb i'r ff nrfìau y gwelir ef heddyw 

yn y cyfanfyd. Dyna yn ddilys yw ei ystyr gyntaf. 
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canyB gwyddia fod bron pob giür ysbrydoliiM wreiddiaui 
yn yr anianyddol. Felly y giür am "greu.".iîEr ar y 
oyntaf yn meddwl cerfio nea lonio, eto mor fanwl yw 
yr hoU yagrif enwyr Beiblaidd yn eu def nydd o hono 
fel y cyf yngant ef at ** gren o ddim.** Def nyddiant 
eirian eraill i osod allan fEorfio nen lanio, — hwn bob 
amser i ddynodi cynyrcha peth newydd, peth na 
fodolai o*r blaen. Dyna dystiolaeth GteBenias, Fürst, 
DiUman a Delitzch. '' Ni ddef nyddir bara byth/* ebe 
yr Esgob Perowne, Proffeswr Hebraeg am fiynyddau 
yn Ngholeg Llanbedr, ^' ond am weithred Ddwyfol ; 
ac y mae yn hoUol sicr y bwriada yr ysgrifenydd 
wneathur yr argraff fod y greadigaeth wedi ei galw i 
fod o ddiddymdra gan lais ac ewyllys Duw.*' Dyma 
air cryfaf yr Hebraeg i ddesgrifio Dwyfol weithrediad. 
Ac y mae*n ffáith argyhoeddiadol nad arf erir mohono 
nn amser mewn cysylltiad á dyn, ond bob amser mewn 
cyBylltiad á Daw. (b) Dadleair hef yd fod creadigaeth 
o ddim yn milwrio yn erbyn y ddihareb adnabyddoa 
ac addefedig, *'0 ddim dimddaw ** (êx nihilo nihilJU). 
Ond diflana yr wrthddadl yn ebrwydd os iawn 
ddehonglir y ddihareb. Mae*n amlwg mai ei hystyr 
yw nad ellir effaith heb achoe. Ond yr athrawiaeth 
Feiblaidd yw, nid creadigaeth heb achos, ond creadig- 
aeth ag iddi achos, a hwnw yn achos digonol, neb 
amgen na Daw tragwyddoldeb. (c) Owrthddadleair 
yn mhellach na all y meddwl dynol syniaw creadigaeth 
o ddim. Ob yr yatyr yw na all y meddwl dynol 
dynu darlaniad deBgrifiadoI o Ddaw yn crea, y mae 
yr haeriad yn wir, — nÌB gall bardd dyna darlan mewn 
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geirian na phaentiwr dafln darlnn ar femrwn oV 
weithred grëedìgol gyntaf . Nis gallwn chwaith dynu 
darlnn meddyliol o bwynt — heb hyd na lled, nac o 
linell — hyd heb led ; ond pwy er hyny a wada en 
bod ? Ond os y meddwl yw nas gallwn ddychymygn 
amser pan nad oedd mater yn bod, ac nas gallwn 
ddychymygn am fater yn cael ei ddwyn i fod, y 
mae'r haeriad yn ddisail ac yn groes i dystiolaeth ein 
hymwybyddiaeth. Mae'n debyg naa gallai athrylith 
roddi bod i'r drychfeddwl ar wahân i gymhorth 
Dwyfol, ond fel Uawer drychfeddwl arall gellir ei 
dderbyn a*i goledd ar ol nnwaith ei ddadgnddio. 

2. Canfyddir felly fod yr athrawiaeth Feiblaidd am cauiraHaii 
greadigaeth yn can allan Ddeudod (Dualism) trag- 
wyddol — elf en ysbrydol yn Nuw, ac elf en swrth mewn 
Mater. Y syniad hwn oedd yn ffynu yn athroniaeth a 
chrefydd y prif-oesoedd yn y dwyrain a'r gorllewin. 
Yn nghrefydd Persia gwelir y ddwy elfen — ^Ysbryd 
a Mater, Ooleuni a Thywyllwch, y Duw da a'r Duw 
drwg. Bodolant o dragwyddoldeb mewn rhyfel ddi- 
baid â'u gilydd, ond fod y Da yn graddol orchfygu 
y Drwg. Ceir yr un syniad yn treiddio drwy 
athroniaeth Oroeg, er mewn flEurf ychydig yn wahanol. 
Dysga Plato dragwyddol fodolaeth meddwl dan yr 
enw Duw, ond yn gyfochrog cymer yn ganiataol 
dragwyddol fodolaeth mater dan yr enw Hüle, hyny 
yw, mater mewn ystad elfenol, deneu a dilun. 
Ymgymerodd Duw â'r gwaith anhawdd o ddosbarthu 
a threfnu yr anelwig ddefnydd hwn nes Uunio y 
cyfanfyd megis ei gwelir heddyw. OyflEelyb yw 
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a pha fodd y gallasai ond mewn creadigaeth ? Ond 
priodol ychwanegu cyn myned yn mhellach, er 
fod yr awdaron ucbod, sydd a'u clod yn yr hoU 
eglwysi, yn dysgu creadigaeth dragwyddol, eto nid 
creadigaeth atheistaidd ydyw fel yr eiddo Haxley 
a Haeckel, hunan-ddibynol a hunan-gynhaliol, ond 
creadigaeth sydd erioed wedi ei hachosi a'i chynal gan 
Dduw. Yn gymaint a bod Duw yn hanfodi yn 
ddiddechreu mewn anfeidrol berffeithrwydd, nid oes 
un anhawsder i synied creadigaeth dragwyddol, ond 
yn dibynu yn hollol ar ei allu a'i ewyllys Ef. Tra 
y barnwn ni fod dysgeidiaeth y duwinyddion enwog 
uchod yn anysgrythyrol, dylem fod ar ein gwyliad- 
wriaeth rhag llamu i'r casgliad ei bod yn anefengylaidd. 
Tra y gosodir y cread i ddibynu ar Dduw, cydsaif 
y ddamcauiaeth yn gysurus ä hoU athrawiaethau 
sylfaenol yr Efengyl. 

3. Mae'n sicr hefyd fod yr athrawiaeth Feiblaidd NidDeUiüui 
yn gwrthdaraw y ddamcaniaeth o DdeiUiad y greadig- oreaSgMth. 
aeth o Dduw {emanation). Cymer y ddamcaniaeth 
hon lawer ffurf o Gnosticiaeth y canrifoedd cyntaf i 
Olldduwiaeth yr oesau diweddaf , ond pery yr egwyddor 
ganolog ynddynt oU yr un. Credai y Gnosticiaid 
cyntefig mewn Duw sanctaidd a da ; ar y Uaw arall, 
tystiai eu synwyrau a'u cydwybodau fod y cread 
yn Uawn o ddrygau anianyddol a moesol. Felly 
gwynebent yr anhawsder, Pa berthynas a fodolai 
rhwng Duw sanctaidd a da â byd ansanctaidd a drwg ? 
Ateb Gnosticiaeth oedd fod rhyw Fod wedi hânu 
allan o'r Duw mawr a gwreiddiol, Bod dyrchafedìg 
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heb fod yn ail mewn mawredd ac arddas i neb ond Vr 
Duw cyntaf, tragwyddol; ac oV ail hwnw hánodd 
trydydd; ac o'r trydydd, bedwerydd, ac yn y blaen 
nes ffnrfio cadwen hir, — ^pob deiUiad yn disgyn yn ia 
yn y gadwen mewn cyfartaledd Vw bellder oddiwrth 
y Daw gwreiddiol, nes oV diwedd i'r olaf ddisgyn 
mor isel nes tafln allan o hono ei hnnan greadigaeth 
faterol, liawn o bob ammherffeithrwydd. Ymddengys 
y ddamcaniaeth i ni yn ffol a chwerthinllyd. Ar yr 
nn pryd rhaid cofío mai dynion synwyrol, gallnog, o 
gynheddfan cryfíon ac amcanion teilwng, oedd sylfaen- 
wyr y gyfundrefn Gnosticaidd, — dynion felly yw 
Bylfaenwyr pob cyfundrefu ag sydd wedi gwneuthnr 
eu hol ar hanes meddwl. Pa fodd ynte y daethant i 
goledd syniadau a ymddangosant i ni mor wylltion ? 
Am yr awyddent ar un llaw i gadw cymeriad y Duw 
mawr a gwreiddiol yn lân, ac ar y llaw arall î gyfrif 
am ddechreuad poen a phechod y byd. Y Duw mawr 
a gwreiddiol yn burwyn ei natur a'i gymeriad ; y byd 
yn llawn drygau dirifedi ; pa berthynas oedd rhyng- 
ddynt? Qan y derbynient y ffydd baganaidd fod 
mater yn hanfodol ddrwg, ni welent un ffordd i'w 
cysoni ond drwy ffurfìo cadwen o is-dduwiau (eoniaid) 
rhwng y naill aV llall, a pho hwyaf y gadwen pellaf 
oU oedd Duw oddiwrth ddrygioni a gwae y byd ; 
ac eto, pery Duw, yn ol y ddamcaniaeth, yn ffynhonell 
pob bodolaeth. Ti'a yn parchu y Onosticiaid am eu 
hymdrech ddewr i ddadrys problem creadigaeth 
ammherffáith a phechadurus, i gysoni purdeb Duw a 
ffyniant drygioni, eto gorfodir ni, yn ngoleuni yr 
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Yagrythyr, i ymwrthod yn llwyr â'u dysgeidiaeth. 
Nid creadigaeth drwy haniad o Ddnw, ond creadigaeth 
drwy air o ddim, yw creadigaeth y Beibl. 

Ffurf arall ar athrawiaeth y Deilliad yw y gyfun- oudduwtaetìu 
drefn a gyfenwir yn Bantheistiaeth nen Olldduwiaeth. 
Hof ranai yn awyrgylch ddnwinyddol y Oanol-oesoedd, 
fel y gellir casglu oddiwrth ddaliadan John Scotas 
Erigena; ond yn nwylaw yr Inddew tlawd ond 
meddylgar, Spinoza, y caledodd yn gyfnndrefn ddeall- 
ol, gan deyrnasn gyda gwialen haiam yn myd athron- 
iaeth, a dwyn y meddylwyr galluocaf yn gaeth. Yr 
egwyddor sylfaenol y w mai Un Sylwedd sydd, ac f elly 
fod cyfanswm bodolaeth yn gymhwya yr un faint o 
dragwyddoldeb i dragwyddoldeb. Fel y gwelsom, mae 
hyd yn nod meddylwyr o dreiddgarwch ac enwog- 
rwydd Syr William Hamilton a Victor Cousin, y rhai 
nid ydyrt yn Bantheistiaid proffesedig fel Fichte a 
Hegel, wedi ildio bron yn anymwybodol i'w dylanwad. 
Maentumia Hamilton nas gellir dychymygu am gyfan- 
Bwm bodolaeth yn cael ei chwyddo neu ei leihau. 
Meddai : " Yr ydym yn analluog, ar un llaw, i synied 
am ddim yn dyfod yn beth, ac, ar y llaw arall, am 
beth yn myned yn ddim. Pan y dywedir fod Duw yn 
creu o ddim, cyfieithwn hyn i feddwl drwy dybied ei 
f od yn tynu bodolaeth (evolve exi8tencé) allan o hono 
ei Hun^ edrychwn ar y Creawdwr fel achos y cyfán- 
fyd." Diamheu fod yr athronydd athrylithgar yn 
gy wir pan y gwada ein gallu i synied " am ddim yn 
dyfod yn beth." Nid ydym yn gwybod am un duw- 
inydd yn dal hynyna. Dim fydd dim dan bob 
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amgylchiadau. Yddysgeidiaŵthdduwiti^rildol yw, oid î 
fater ddyfod i fod o ddim, cauyB pe felly gweithredasaì 
cyn ei fod ; ond i fater gael ei ddwyn i fod gan HoU- 
alluowgrwyddf lle nad oedd dim yn bod yn flaenorol. 
Oallwn syniaw hynyna, — yn wir, yr anbawsder yw 
peidio ei syniaw. ganlyniad, gwrthodwn hefyd 
ddyfaliad Hamilton fod cyfanswm bodolaeth yn un o 
dragwyddoldeb i dragwyddoldeb, — y mae creadigaeth 
yn bod yn awr nag oedd yn bod o*r blaen mewn 
hedyn na thyflant. Bodola Sylwedd Anf eidrol erioed ; 
mewn amser y daeth y sylwedd meidrol i fod ; ond 
camgymhwysiad o reolau Rhesymeg y w dyagu fod yr 
Anf eidrol plu8 y Meidrol yn f wy na'r Anfeidrol mintAS 
y Meidrol. Pe felly ni f uasai yr Anfeìdrol yn anfeidrol 
mwyach, canys peth na ellir ei fwy mewn ffaith na 
dychymyg ydyw anfeidroldeb. Mae Pantheistiaeth yn 
difodi y llinell wahaniaethol rhwng y Crewr a'r 
cread,— dwyn creadigaeth i f od a wnaeth Duw, nid o 
ddim, ond o hono ei Hun ; ei sylwedd Ef yw ei 
sylwedd hi. Felly priodolir meddwl {t?umg?U) — 
ansawdd perthynol i ysbryd, ac ymestyniad (exten8Ìon) 
— ansawdd perthynol i fater, i*r un Owrthddrych , ac 
fel canlyniad dyna ddifodiad bythol ar y gwahaniaeth 
rhwng Yabryd a Mater — Mater yw Ysbryd, ac Yabryd 
yw Mater, canys un sylweâd y sydd yn ol OUdduw- 
iaeth, ac nid dau yn ol uniongrededd. 
DuwoUynoU. Beth yw y ddysgeidiaeth Feiblaidd ar y pwngc? 
Dyma ydyw — ^fod dau yn bod, yr Anfeidrol a'r 
meidrol, ac nas gellir toddi y naill i*r llall. Dalia 
hi mai nid Duw yw yr oll, ond fod Duw yn yr oll. 
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Nid Duw yn gyfartal i'r 011 yn ol PantbeÌBtiaeth, ond 
Dnw yn '* oll yn yr oU ** yn ol dnwinyddiaeth Panl. 
Ond y mae y ddau **oir* yn bod, heb î'r cyntaf 
ddiddymn yr olaf , ac heb Vr olaf gyfyngu ar y cyntaf. 
•*Yn y dechrenad y creodd Dnw y nefoedd a'r 
ddaear." Mae Dnw yn annibynol ar y cread, ond nid 
yw y cread yn annibynol amo Ef. Achos personol y 
cread yw Dnw, nid achos ammherBonol fel yn 
athrawiaeth Hamilton a Manael. Pe achos ammher- 
sonol ydyw Daw fel y maentamiant hwy, bnasai 
y cread fel effaith yn gymhwys gyfartal iddo Ef 
fel achoB, a dyna gyfanswm bodolaeth bob amser 
yr un &int, canys y mae yn rheol eefydlog fod yr hoU 
achoB ammherBonol, megis achosion naturiol, yn cael 
ei droBglwyddo Vr effaith, — heb hyny nid yw achoB 
yn achoB. Ond pwy y tu allan i gylch cyfrin yr 011- 
dduwiaid a gred fod yr oU o Dduw wedi ei dros- 
glwyddo i'w greadigaeth ? Pe felly, peidiasai Efe a bod 
yn Dduw, ao elai y greadlgaeth yn Dduw yn ei le, 
— a dyna yw Olldduwiaeth. Ond daliwn ni mai Achos 
PerBonol ydyw Duw, ac felly yn feddiannol ar 
EwyllyB ; ac o ganlyniad, nad yw yr oU o Dduw wedi 
pasio i*w greadigaeth, ond yn unig gymaint o hono ag 
y gwelodd ei Ewyllya yn dda. Nid cyfartaledd 
{eçtíolity) sydd rhwng Duw a'i greadigaeth, fel y myn 
yr athronwyr uchod, ond yr anghyfártaledd mwyaf . 
Yn yr lachawdwriaeth yn unig y gwelir Duw a'i 
waith yn gyfartal — y gwaith yn ogymaint â'r 
Oweithiwr, a'r Oweithiwr yn ogymaint á'r gwaith I 
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n^^I^i* T\ ^^ y^ mlaen yn awr i ystyried ymbreBwyliad 
\ Dnw yn y byd. MegÌB nad yw y greadigaeth yn 
liiinan-achoeol, felly hefyd nid yw yn hunan-gynhaliol. 
Y Dnw a*i creodd yn onig a fedr ei chynal. Efe 
jTT y gryni cyfrin sydd yn ei chadw i symnd, yr 
egni sydd yn ei chynal rhag syrthio yn ol i'w 
dfddymdra cyntefig. Pe tynai Efe ei law gynhaliol 
yn ol, syrthiai yr oll, nid yn nnig i dryblith, ond 
ì ddifodiant Wrth ddangos yn y bennod flaenorol 
mai Dnw a*i creodd, ein hamcan oedd profi ei 
iiwcbafiaeth (transcmdmce)^ yr hanfoda Efe y tn allan 
ac uwchlaw iddi, yn annibynol ami, heb ei lyfetheirio 
mewn nn modd gan ei nerthoedd a'i ddeddfán. Wrth 
ddysgu mai Daw yw ei hachoe cynhaliol, ein hamcan 
yw eglnro ei ymbreswyliad ynddi {immanmce)^ nid 
drwy gan allan yr ail-achoeion, ond drwy en heffeithioli 
ì kwn gyfiawni en gwaith. Diaail, gan hyny, yw 
haeriad y Prifathraw John Caird nad yw gwyrth, yn 
ol nniongrededd, ond y Dnw y ta allan i'r greadigaeth 
yn atal nen yn rhwystro y Dnw sydd y tu fewn i 
gyfiawni ei waith, ac felly arddangoe y gwyrthiol 
fel rhywbeth afreeymol. Mor hawdd yr eir ar 
ddisperod pan yr ymdrechir gwaagn Dnw a dyn 
í mewn i reolau Rhesymeg. Nid ydym ^m dibriaio 
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Rhesymeg, ond yn unig dwyn ar gof ein hanallu 
i ddwyn holl elfenau gwirionedd i mewn i'n hymres- 
ymiad. Yn yr engraifft bresenol anwybydda y Prif- 
athraw wirionedd yr Ail-Achosion. Ob Duw yw yr 
unig achos yn y cread mae y desgrifiad uchod o wyrth 
yn gywir ; ond os oes ail-achosion, megis y cred 
y duwinyddion uniongred, yna nid y w ond gwawdlun 
o'r ^irionedd. Mae yr ymresymiad yn ddiwerth, 
oblegìd y gedy allan elfen bwysig o'r gwirionedd 
cyflawn. 

Daliwn ninau mor gadarn á'r Prifathraw drigiad Yraa-«oho»- 
tufewnol Duw yn ei greadigaeth. Ar yr un pryd ^^y^^^"^^- 
credwn fod golygiad ag sydd yn anwybyddu aîl- 
achosion yn hanerog ; ac os cymerir yr haner am yr 
oll, cawn gyf eiliomad cy&n. Oynysgaeddodd Duw yr 
ail-achoBÌon á rhiniau, drwy y rhai y dylanwadant 
ac y gweithredant Perthyn yr arogl pêr a'r IIiw 
hardd yn hanfodol i'r rhosyn. Neu, i fod yn fwy 
cywir, mae yr hyn sydd yn perî yr arogl pêr yn 
y ffroen, a'r IIiw hardd yn y Ilygad yn rhiniau 
hanfodol ynddo, nid mewn annibyniaeth, ond mewn 
dibyniaeth, ar y Bod hunan-ddibynol. Nid ymyriadau 
y Duw allanol â'r Duw tufewnol, yr Achos mawr 
cyntaf y tuallan à'r Achos mawr cyntaf y tu fewn, yw 
y gwyrthiol, ond ymyrîad yr Achos mawr cyntaf 
â'r aiI-acho6Ìon, er cyrhaedd dybenion pwysig a 
theilwng. Duw sydd " yn cynal bob peth drwy air ei 
nerth." 

Syrthia Deistiaeth i gyfeiliomad yn yr eithafion 

gwrthgyferbyniol, sef aefydlu gagendor fawr rhwng y 

17 
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Creawclwr a'i greadigaeth, — Dnw abeenol yn oynal yr 
otlt nid drwy air ei nerth, ond drwy nerth ei air. 
Ft*l (^riâdnrwr yn gwnenthnr oriadnr, — gall yr oriadnr 
guilw amser yn ei absenoldeb yn gystal ag yn ei 
líri'fíi'noldeb ; dibyna hi, nid ar ewyllya yr oriadurwr, 
onil !ir ei deddfan tnfewnol ei hnnan. Felly dysga y 
Di^iHtsuid fod yn rhaid wrth Dduw i gren y byd, 
ofiil ìldoei gynysgaeddn yn ei greadigaeth â rhinian 
at' tn^îiìon, y rhai a gyfenwant yn ddeddfán, — rhyw 
fufti *' annibyniaeth ar Inn a delw ei annibyniaeth 
ti Hun, fel y gall redeg yn mlaen yn awr yn ei nerth 
rn iih>'tud, heb arolygiaeth nniongyrchol nag annnion- 
uyrt luil arran y Gwnenthnrwr. MegÌB y diddymai y 
l'tintlu'ÍBtiaid, y rhai a deymasent yn y bedwaredd 
punrif ar bymtheg, yr ail-achosion, gan wneuthnr Duw 
; n arhofl uniongyrchol pob symudiad a chyfnewidiad, 
fi'Uy tra-ddyrchafai y Deistiaid, y rhai a deyrnasent 
yn y ddeunawfed ganrif, yr ail-achoeìon nes yn 
yînîufcTOl gau allan yr Achos mawr cyntaf,— cau allan 
y Ciriiwdwr o'i greadigaeth ei Hun. Ond yn ol yr 
Yti&rr>thyr nid Natur yn nerth ei deddfau sydd yn 
cyTi;il fíi hunan, ond Duw drwy ei deddfau, — Efe sydd 
yn ci ehadw hi a'i deddfau wrth eu gilydd. 

^íuì'V dirgelwch mawr hwn, — cydweithrediad yr 
AcîmB mawr cyntaf â'r*^ ail-achosion mewn natur, yn 
llîiwn cymaint ac mor anhawdd ei ddeffinio â dir- 
gclwch yr Etholedigaeth — cydweithrediad Duw yn ei 
rm àg ewyllys rydd y pechadur. Ond nid yw y 
dirgclwch yn rheswm dros wrthod cydnabod y naill 
ua'r IhilL Hawdd egluro yr athrawiaethan wrth gadw 
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o'r golwg un o ddan derm y broblem. Hawdd eglnro 
etholedigaeth wrth ddal penarglwyddiaeth Daw ar 
draul rhydd-ewyllys dyn, yn ol tuedd Calfiniaeth, neu 
wrth ddal rhydd-ewyllys dyn ar draul penarglwydd- 
iaeth Duw, yn ol tnedd Arminiaeth. Hawdd hefyd 
yw egluro perthynas Duw â'r byd wrth bwysleisio yr 
Achos mawr cyntaf ac ebargofí yr ail-achosion fel 
y gwna Pantheistiaeth, neu wrth bwysleisio yr ail 
achoBÌon a chau allan yr Achos mawr cyntaf fel y 
gwna Deistiaeth. Dal y ddau wirionedd cyferbyniol 
sydd yn anhawdd, ond angenrhaid gwneuthur hyny 
er sicrhau cydbwysedd yr athrawiaeth. 

2. Os yw y golygiadau hyn yn gywir y mae yn Yöreadyn 

gynyrdi 

canlyn mai cynyrch rhydd-ewyllys Duw yw y gread- rhydd-ewyUy» 

igaeth. Creodd Duw y nefoedd aV ddaear, nid am 

fod gorfodaeth arno o'r tu allan na'r tu fewn, ond yn 

unig am mai felly yr ewyllysiodd. Yr ydym eisoes 

wedì cael achlysur i gyfeirio at y ddysgeidiaeth fod 

Duw yn creu ac yn achub yn herwydd angenrheid- 

rwydd tufewnol, nas gallasai beidio a chreu ac achub 

heb beidio a bod yn Dduw, ac f elly fod creadigaeth 

ac iachawdwriaeth yn gynyrchion angenrheidiol ei 

Dduwdod fel y mae afalau yn gynyrchion angen- 

rheidiol y pren. Ond nis gall neb amheu nad yw y 

Beibl yn priodoli creadigaeth ac iachawdwriaeth i 

rydd-ewyllysy Brenhin mawr. "Oherwydd dy ewyllys 

Di y maent ac y crewyd hwynt" *'Yr hwn sydd 

yn gweithio pob peth yn ol cynghor ei ewyllys" 

<Dat. iv. 11 ; Eph. i. 11). A chyda'r gosodiad yna y 

mae yr Apostolìon a duwinyddìon mawr y gorffenol 
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Bhyddidac 

Ancwiriifid- 

rwjrdd. 



wedi arfer gorffwys. Ond dengys jchjdig o ddaw- 
inyddion diweddar awydd am fyned yn ddyfnach, — 
megÌB pe byddai anrhyw beth dyfnaoh nen awch 
yn perthyn i fod moesol, pa an bynag ai creador 
ai Creawdwr, na*i Ewyllya. ünwaith eto pwysleiaiwn 
mai dyma y gynneddf ymherodrol yn mhob bod 
moesol, y gynneddf lywodraethol mewn dyn a Daw,. 
am mai hyhi sydd yn penderf yna ansawdd y cymeriad* 
Nid oee dim yn is nac awch na hon. 

Beth am y NatarF Nid y natar sydd yn pender- 
fyna cymeriad yr Ewyllyg. Nid yw ewyllya bod 
moesol yn ddaroetyngedig i orfodaeth ei natar, — 
mae'r golygiad mor anathronyddol ag ydyw o annaw- 
inyddol. Yr ewyllya yw achos dechreaol cymeriad 
moesol, — hyhi sydd yn cyfrana moesoldeb i holl 
weithredoedd dyn a Daw. Tegrifena y Prifathraw 
John Caird fel y canlyn : "Pan y trown i ystyried 
y Ddwyfol Natar a'r Dwyfol weithrediadaa, am ein 
bod mewn tiriogaeth, lle nid yw ewyllys a galla 
yn cyf rif dim, ond yn cael ea bollol ddilea .... 
y gallwn yn anig briodoli iddo Ef y cymeriad o 
berffeithrwydd ysbrydol hoUol."^ Ond daliwn fod 
hynyna, nid yn dyrchaf a Daw, ond yn ei ddarostwng 
i lefel peiriant anianyddol, yn gaeth i*w natar, ac 
yn ei amddifada o*r clod dyledas i ras, oblegid hanfod 
gras ydyw, ei fod yn cael ei amlyga, nid yn ol 
rheidrwydd natar, ond yn ol rhyddid ewyllys. Nid 
ydym yn dadlea fod natar Daw yn ddibynol ar 
ei ewyllys, ond yn anîg yr amlygiadaa o honi^ 

^Olfloid Lootam, VoL I., p. ISB. 
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Gwir yr addefir mai y rhyddid uwchaf yw angen- 
rheidrwydd ; ond os yr nn yw y rhyddid a'r 
angenrheidrwydd, paham y cyfyngir y rhyddid er 
mwyn amddìffyn yr angenrheidrwydd ? Os un yw 
y ddau, pa beth a enillir? Os rhyddid yw angen- 
rheidrwydd yn yr Anfeìdrol, a dilys fod Uawer o 
wirionedd yn y syniad, paham na ddefnyddir y 
gair **rhyddid" fel ag i fod yn olyniaeth yr 
ApoBiolion a'r prif dduwinyddion ? Tn sicr mae'r 
gair " rhyddid " yn ardderchocach a theilyngach o 
Dduw na'r gair " angenrheidrwydd,'^ canys perthyn y 
mae'r olaf i randìr Anianeg {Physics) tra y perthyn y 
cyntaf i randiroedd Uwchanianeg a Moeseg {Meta- 
physics and Ethics). " Nid ydyw yn un gwrthwyn- 
ebiad i rydd-weithrediad ewyllys yn Nuw, ei f od bob 
amser yn ewyllysio yr hyn sydd oreu, ac yn gweith- 
redu yn y modd goreu, ac nas gall wneuthur yn amgen. 
Oodi y mae hyn, nid o angenrheidrwydd gorfodol, y 
sydd yn anghyson â rhyddid, ond o berffeithiau 
moesol ei natur, y rhai nis gallant hanf odi heb ryddid/' ^ 
Gwrthwynebwn ddamcaniaeth y Prifathraw enwog ac 
ereiU, am eu bod yn dysgu gwirionedd allan o'ì le, ac 
felly yn taâu gwirioneddau eraill allan o'u lle, a 
hyny yn dymchwel cydbwysedd y gwirìoneddau ac 
yn aflonyddu ar " gysondeb y flfydd." 

Dy wedwn eto nad yw naturmewn bod moesol yn EwyOyByn 
tra-awdurdodi ar ewyllys, yn hytrach yr ewyllys bydd 
yn tra-awdurdodi ar natur. Felly y bu gyda'r 
angelion a syrthiaeant, gydag Adda yn Mharadwys, ac 

iGwyddonfadnr. Cyí. ÍV. tadalen ötB. 
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felly j mae gydaV Crifltion yn awr, — yn mhob 
engraifEt yr ewyllys a lywodraetha y nator, nid y 
natar yr ewyllya. Nid aohoB penderfyniadaa yr 
ewyllys yw y natar, ond yn anig ea hachlyaar, — ^yr 
ewyllys yw yr achoB, ao anig achoa, ei phender- 
fyniadan ei hnn. Nid ydy w natar gariadlawn y Dnw 
mawr yn achos, dim ond achlysar, i benderf yniadaa 
ei ewyllys i grea ac achub; a gẁyriad dybryd yw 
camgymeryd achlyBaron am achosion. Mae*n amlwg 
y cymer Dr. John Oaird ryddid ewyllyB Daw yn ei 
ystyr waethaf yn lle ei ystyr orea, ac yn gyfystyr a 
phen-rhyddid, canys y Bylweddeiriaa a'r ansoddeiriaa 
a ddef nyddia o hyd ydy w mympwy a mympwyol, ond 
geiriaa estronol i Ddaw yw y rhai hyn, a hoUol 
anweddufl pan yn traethu am y Dwyfol Byddid. Pa 
dduwinydd yn ein hoeB ni Bydd yn dyBgu fod mym- 
pwy yn nodweddu y Ddwyfol Ewyllys ? Mae Ewyllys 
' Duw bob amfler yn dechreu mewn doethineb ac yn 
gweithredu mewn cyBondeb âg egwyddorion tra- 
gwyddol. EwyllyBÌo creu a wnaeth Duw ; ac megis 
y gallem ddÌBgwyl mewn Bod anfeidrol berffaith, 
symudai ei Ewyllys a'i reddfau mewn perffaith 
gysondeb, — pe amgen bnasai anghydgord yn yr Hanf od, 
tòr cynghanedd yn y Perffaith, a pheidiai ar unwaith 
a bod yn berffaith. Yn y greadigaeth ddireswm y 
greddfaa bob amser a lywodraethant yr ewyllya — y 
fath ewyllys ag a fedda anifail ; ond mewn creaduriaid 
rhesymol yr ewyllys a ddylai ly wodraethu y greddfaa. 
Yn Nuw yr Ewyllys sydd yn Uywodraethu, — ^mae hi 
yn frenhines ar hoU reddíau ei natur. 
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Ysgrif ena nn awdwr f el hyn : ** Y mae nn flEurf y oraML hèb 
o TheÌBtiaeth yn amlwg yn dynghedfenol, sef y rdm<S*'*" 
math hwnw o Theistiaeth ag sydd yn haeru f od Duw 
yn gweithredn o angenrheidrwydd ei natur, fel y 
gwna yr hyn oll a all ei wneuthnr, a*r hyn a wna 
ni8 gall lai naU wneuthar, ac o ganlyniad yr hyn sydd yn 
bod, yn ol angenrheidrwydd natur Duw, ydyw mesur 
yr hyn sydd boBÌbl."^ Ymddengys i ni mai yn y 
dosbarth hwn y rhaid gosod yr awduron uchod. Ond 
08 o angenrheidrwydd ei natur y mae Duw yn creu ao 
yn achub, y mae dau beth yn canlyn : (1) ei fod 
yn creu erioed, cany8 nid oes dechreu i'w angen- 
rheidrwydd yn fwy nag i'w natur, ac felly fod y 
greadigaeíh yn dragwyddol ; (2) ei f od yn creu hyd 
eithaf ei anfeidrol allu, canys perthyn angenrheid- 
rwydd yn ol eu hymresymiad hwy, nid i'r graddau 
cyntaf o allu, ond i bob graddau hyd yn anfeidrol, ac 
felly fod y greadigaeth yn anfeidrol. A ydynt 
yn barod i faentumio creadigaeth dragwyddol a 
chreadigaeth anfeidrol ? Os nad ydynt y mae eu 
golygiad yn ddibwynt a diamcan. Ond 08 cymerir y 
golygiad arall i Dduw greu, nid am f od yn rhaid iddo 
gan reddfau ei natur, ond yn ol boddlonrwydd ei 
Ewyllys, mae yn canlyn (1) ei fod yn rhydd i greu y 
bydoedd pryd y mynai, (2) ac o'r maint y mynai 
Dyma greadigaeth f elly o f ewn terfynau amser ac o 
f ewn terf ynau lle, — amserol a meidrol. 

Ysgrifena y Prifathraw John Caird yn mhellach : 
"Deall hyn yw gweled, mewn ffordd o siarad, na 

1 irCUntoolc êí Strong's EncyolopaedUH YoL IX. p. WB. 
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OwrihddMii fnasai natnr Dnw yr hyn ydyw pe na fodolai y f&th 
fyd (AV eiddom ni), y boaaai rhywbeth yn eisieu i 
gyflawder y Dwyfol Fod ar wahan iddo (sef i'r byd), 
ac na fnaaai Dnw, gyda pharoh y dymonem ddyweyd, 
yn Ddnw hebddo."* Felly yr oedd yn rhaid i Ddnw 
gì-ea byd, a byd trychinebns fel hwn, er mwyn per- 
ffeìthrwydd ei Ddnwdod I Rhagdybia hyn nad yw 
Duw yn medda holl hanfodion ei ddedwyddwch 
ynddo ei Han heb y greadigaeth, — dibyna Efe arni hi 
am gyflawnder ei wynfydedigrwydd yn gystal ag y 
dibyna. hi arno Ef, er nad efallai Vr nn graddau. 
^'Tn gymaint," meddai drachefn, ^^nas gall cariad 
gyrhaedd ei fynegìant aohaf ond yn unig mewn 
dioddefaint ac aberth, y dedwyddwoh cyfoethocaf, 
pnraf, yw yr hwn a ddaw drwy boen a gofíd. . . . 
Qwel8om fod hyn yn egwyddor gymhwysiadol, nid yn 
imíg at ddeall meidrol, ond at bob deall. Aiff i mewn 
iV drychfeddwl hanfodol o natnr ysbrydol, ac o gan- 
lyniad, nwchlaw pawb, i natar yr Hwn y syniwn am 
dano fel Ysbryd Anfeidrol."" Nid ydym heb ganfod 
yr elfen o wirionedd sydd mewn traethiad fel hwn ; 
ond fel ei defnyddir yma cynwysa nas gallasai Daw 
fod yn berffáith wynfydedig heb grea a marw, a pho 
fwyaf pechadaras y w dyn dedwyddaf oU ydyw Daw, 
am y geilw am fwy o aberth a dioddefaint I Mor 
wabanol yw damcaniaeth anochrog fel hyn i gŷmes- 
uredd y gwirionedd ar dadalenaa y Beibl ! Nid oes 
dim yn ein taraw yn fwy, ar ol darllen ymreeymiad 
fel yr achod, a brofFesa fod yn eglarhad athronyddol 

I IHffMdIieotiix«B,yoLI.p.l80, jl Gifloid liealBrM, VoL I. p. 160. 
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dwfn, na iawnbwylledd {sanüy) yr Arglwydd lesu a'i 
Apostolion — mae ea darllen yn dwyn iechyd ì ysbryd. 
Mor nnochrog y w y ddysgeidiaeih f el nad oes galw am 
ei gwrthbrofi — ^gwelwn y cerbyd yn ymhoelyd o flaen 
ein llygaid. 

Yr athrawiaeth Ysgrythyrol y w mai Bod Perffaith buw yn dnir 
yw Dnw o dragwyddoldeb i dragwyddoldeb, yn fedd- 
iannol ar bob cyflawnder ynddo ao o hono ei Hun — 
anfeidrol ddoethineb,anfeidrol gariad,anfeidrolryddid, 
ac felly yn Dduw bendigedig yn oes oeBoedd, yn 
annibynol ar bawb a phob peth y tu allan iddo ei 
Hun. Ac OB penderfynodd greu, gwnaeth hyny yn ol 
** boddlonrwydd " a '* chynghor " ei Bwyllyfl, nid am 
fod prinder neu ormodedd o ddim, ond fel y cawsai 
gyfle i gyf ranu ei ras i greaduriaid nad oedd Efe dan 
un math o rwymedigaeth iddynt, — gras i'r angelion a 
gadwasant eu dechreuad, gras i Adda yn Mharadwys, 
gras i bechaduriaid o dan y goUfam. Nid yw Duw 
yn gaeth iV natur, — mae yn f eistr hoUol arno ei Hun 
yn gyetal ag ar ei gread, yn f eddiannol ar dragwyddol 
ryddid, ond rhyddid nad oes ynddo un arliw o nwyd 
na mympwy. A ydyw ein dysgeidiaeth yn wir? 
Atebwn drwy ofyn, onid ydyw yn Feiblaidd ? 
**Teilwng, wyt, Arglwydd, i dderbyn gogoniant, ac 
anrhydedd, a gallu ; canys ti a greaist bob peth, ac o 
herwydd dy ewyllys Di y maent, ac y crewyd hwynt" 
'' O hono Ef , a thrwyddo Ef , ac iddo Ef y mae pob 
peth, Vt Hwn y byddo y gogoniant yn oea oeaoedd, 
Amen '* (Dat. ìt. 11 ; Rhuf • xi. 36). 



PENNOD XXV. 
DTN MEWN SEFYLLFÄ PRÄWF^ 

wreSÄj-n. O^ *»**» ^» «^^ dyn yn ei ystad ddechreuol ? 
I Edryoh tin doBbarth o awdnron arno mewn 
cyflwr anifeilaidd, yn gweithio ei hnn i fyny yn araf a 
chydag anhawsder i ystad o wareiddiad. Yn eu bam 
hwy dadblygìad ydyw o'r anifeiliaid a fa o*i flaen. 
Edrych dosbarth arall arno megia haner angel, dar- 
luniant ef fel cyfaniad prydferth o ddawioldeb, 
athroniaeth, a gwareiddiad. Ond i ni ymddengys y 
ddau olygiad yn eithafol — y golygiad gwyddonol a'r 
golygiad duwinyddol, ac yn anghyson â*r golygiad 
Beiblaidd. Nid anifail yw dyn, ac ni fu yn aniûdl 
erioed — dechreuodd ei fyd ar lefel uwch naV anifail. 
Nid ydym ar dir i wadu dadblygiad eì gorff o anifeil- 
iaid blaenorol ; ond os dadblygiad ydyw, prawf 
gwyddoniaeth nad dadblygiad naturiol mo hono, 
hyny ydyw, dadblygiad drwy egnion naturiol. Rhaid 
oedd wrth allu Dwyfol i gynorthwyo natur i lamu 
dros y gagendor sydd rhwng yr epa uchaf a'r dyn 
iselaf. Mesur ymenydd yr epa mwyaf perfiEaith yw 
34*5 o fodfeddi cubic ; ond y mae maint yr ymenydd 
dynol Ueiaf a ddarganfyddwyd yn 46 o fodfeddi cubic. 
Y gall natur lamu o 34 i 46 ar un naid sydd amlwg yn 

^ 1 Yr oeddym wedi parotoi dwy. bennod ar borthynas Oraiâicaetli a 

Owyddoniaeth, ond gorfodir ni i*w gadael aUan rìiag chwjrddo y sytral i 
íaint anghymedrol. 
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ammhosibl. Ac ob cynyrch dadblygiad yw y corflE 
dynol, nîd natur a'i dadblygodd, ond Duw. 0*r ochr 
arall, nid angel mo hono. Oallasai yn ngwrs amser 
ddadblygu yn athronydd, yn dduwinydd, ac yn 
wyddonydd, ond nid oedd felly ar ei ddechrenad. 
Crewyd Adda yn anterth ei nerth yn gorfforol a medd- 
yliol, ond nid oedd y nerth hwnw wedi ei dynu allan 
mewn ymarf eriad. Meddai pob cynneddf angenrheid- 
iol i'w Iwydd a'i ddedwyddwch, ond rhaid oedd i'r 
cynheddfau aros cyfleusderau i'w dadblygu. 

Gofyniad sydd yn cael ei ddadleu gyda chryn Pennodauoyii- 

.__ , ,, ,,,,, «. , , . tof Gteneste. 

aiddgarwch y blynyddoedd hyn yw, Yn mha oleuni y 
dyliil edrych ar y pennodau cyntaf o Oenesis, ai fel 
hanes ynte fel chwedloniaeth ? Gwyddis fod un 
dosbarth Uuosog o dduwinyddion, ac yn eu plith 
amryw o dduwinyddion uniongred ac efengylaidd, yn 
dal mai chwedloniaeth a gynwysant. ^^ Nis gall neb a 
ẁyr beth yw hanesyddiaeth," meddai y Proffeswr 
Denney, *' a all ddychymygu y ceir hanesyddiaeth yn 
nhair pennod cyntaf Genesis."*^ Ac eto, y mae dynion 
megis Havernick, Delitzch, Keil, a Lange — dynion a 
f eddent lawn cymaint o ddysgeidiaeth a chynefìudod â 
hanesyddiaeth ag yutau, yn dadleu yn gryf mai hanes- 
yddiaeth sydd yma. Gwir y gellir gofyn gydaphriod- 
oldeb, Ai sarft* lythyrenol a f eddylir ? Pan y cyf eiria 
Paul at y Cwymp, ni sonia efe am y sarff, ond am 
Satan ; ar y Uaw arall, nid yw Satan yn cael ei enwi 
yn uniongyrchol nac yn anuniongyrchol yn Oeneeis. 
Am hyny, casgla rhai mai y cerflun arwyddluniol 

t "Btudles in Theology/' p. 78. 
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(hieroglyphic) am yr YBbryd Drwg y w y mrff megis 
mai y oerflan arwyddlaniol am yr Ysbryd 61ân yw y 
golomen. Felly pan y troeglwyddwyd yr arwyddlun- 
iaa i ysgrifen cafodd y aarff sefyll am y diafoL 
Taeddwn ni, gan hyny, i greda fod yma hanes 
gwirioneddol, er ei gwisgir yn ffarfiau barddonol yr 
oeeaa gynt 

PfeitUMinM Ond boed hynyna fel y bo, mae'n ddiddadl y 
gwMiiT gorwedd ffeithian an^mdadwy yn yr hanee ag y 
gorfodir pawb i*w cy&ddef. Dysg rheswm ni fod 
deaddyn cyntaf — rhaid cyfaddef hynyna. Dyqg 
rheswm ni hefyd y preswyliai y ddeaddyn yn rhywle, 
a pha le tebycach naV llanerch a elwir yma yn Eden 
Ardd? — rhaid cyfaddef hynyna. Dysg rheswm ni 
hefyd i'r ddeaddyn hyn rywfodd nea gilydd syrthio i 
afael pechod a thraeni, — mae hynyna yn ffaith nwchlaw 
amhenaeth, ac yn argraffedig ar holl hanea dynoliaeth. 
Ac 08 ffagr barddonol yw y sarff yn dynodi Satan, 
boed felly — nid ydym dlotach na chyfoethocach, nìd 
ydym yn colli nac yn enill. Am danom ein hanaìn 
derbyniwn dystiolaeth syml yr Yagrythyr fel y 
debycaf i osod allan y gwirionedd. A oee rhywnn 
wedi galla gwella ar yr hanee hwn? Nid ydym 
ni wedi clywed am neb. Ac y mae synwyr cyfbredin 
yn ein dysga i lyna wrth yr hanee gorea sydd genym 
hyd nee y cawn ei well. 

DyDoranei 1. Creodd Daw ddyn mewn sefyllfa o ddiniweid- 
rwydd — yn ddyn perffaith o ran corff, meddwl, ac 
ysbryd. Yn ein oyrff ni Uecha hadaa afiechyd. 
Nid ydyw y rhai hyn i gyd wedi tyfn, a chyda gofal 
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prìodol hwyrach na thyfant hwy byth. Er hyny 
y maent yma yn darddell barhans o berygl a phryder. 
Ond yr oedd Adda yn gwbl rydd oddiwrth hoU hadan 
afíechyd. Wrth ddywedyd hyn nid ydym yn tybied 
fod ei gorff wedi ei gren yn anfarwol. Dywed 
meddygon fod organan y corff yn trenlio allan, ac o 
ganlyniad fod marwolaeth natnriol yn anooheladwy. 
Os nad ydym yn camddeall nid oedd anfarwoldeb 
corff yn perthyn yn wreiddiol i'n natnr, ond yr oedd 
i ddyfod i ddyn fel gwobr am nf ndd-dod. Megis mai 
cyflog pechod oedd marwolaeth, felly gwobr nfndd- 
dod oedd anfarwoldeb. Yn nnol â hyn cawn nad yw 
athrawiaeth yr adgyfodiad nen anfarwoldeb corff yn 
cael Ile yn nn o grefyddan natnr, am y rheswm syml 
mai nid gwirionedd natar mohono. Dysgant hwy 
anfarwoldeb enaid, ond ni ddysgant anfarwoldeb corff. 
ganlyniad, pan y cly wodd " rhai oV philosophyddion " 
yn Athen yr Apostol Panl yn cyhoeddi athrawiaeth 
yr adgyf odiad, Ilanwyd hwy ft chrechwen — mor 
newydd ac afresymol yr ymddangosai yr athrawiaeth 
iddynt (Act. xvii. 32). 

Ac yr oedd ei enaid, yn mhob cynneddf a theimlad, Y meddwi 
yn breswylydd teilwng o'r corff perffaith. Wrth hyn 
ni ddylem ddeall fod ei feddwl yn Ilawn o ran ei 
gynwys. Eglnr yw fod moment yn ei hanes pryd na 
thrigai yr nn gwirionedd yn ymwybodol o'i fewn. 
Ar y Uaw arall ni thrìgai ynddo yr nn cyfeiliomad, — 
nid oedd dìm ammhnredd yn y Ilestr i gyfrann 
chwerwder byth wedyn i'r dyfroedd croew. 

Ni adawyd ef ychwaith i ddyfaliadan ansicr ei 



m CYSONDEB Y FFYDD. 

*^* ^* ^* fétJdwl ei hun — ymostyngodd y Duw mawr i fod yn 
ŵtbraw iddo. Beth sydd yn fwy rhesymol a chyson 
t)a bod y Daw a ddangosai y fath ddyddordeb yn ei 
greadìgaeth yn parhan ei warcheidwadaeth drosto, 
ac yn ymgymeryd ei hnnan á'i addysgiaeth ? Pa 
ffordd a fabwysiadodd Dnw yn ei hyfforddiant? Y 
mae dwy ffordd i gyfranu addysg. Y gyntaf yn llanw 
y meddwl â gwybodaeth barod, troi y meddwl yn 
j-etordy i bentyru ynddo ffeithiau gorffenedig, — 
ffordd dda i basio arholiadau, y rhai a brofant faint y 
wybodaeth yn hytrach na maint y gallu. Ond y mae 
ffordd arall, a ystyrir gan bawb abl i farnu yn tra 
rhagori. Yn ol hon edrychir ar y meddwl, nid fel 
ygtordy i dderbyn gwybodaeth, ond fel gweithdy i'w 
chyiìyrchu. Amcana yr athraw wneyd i'r dysgybl 
feddwl. Ni chyflenwa ef a gwybodaeth barod, ond 
ymdrecha wneuthur iddo ddarganfod gwirionedd drosto 
eì hnn. Dyma y ffordd a fabwysiadodd Duw î 
addyegu Adda. *.' Ni chymerodd Duw Adda, gan ddy- 
wedyd, Dyma enw yr anifail hwn, a dyma enw yr 
antfaîl arall. Ond Efe a ddug yr anifeiliaid ''at Adda 
i wfled pa enw a roddai efe iddynt hwy" — nid 
enwau arnynt, ond enwau iddynt— enwau yn cyfateb 
i'w natur a'u cymeriad. Sylwodd Adda ar yr anifeil- 
îaíd o'i amgylch, meddyliodd ei ffordd yn ddwfn i'w 
Datur, ac fel y meddyliai yr enwai efe hwynt. Nid 
ydyw neb yn deall un pwngc nes y gall ei enwi, hyny 
ydyw, ei gorffori mewn gair neu frawddeg eglur 
a chymwys. Deillia tywyllwch mewn arddull, nid o 
ddyf nder, ond o ddiffyg dyfnder ; y mae canfyddiad 
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clir oV gwìrionedd bob amser yn arwain i ardduU 
oleu, glir. 
Yn mhellach, hyf ryd ydy w cofio f od y natur f oesol Y natur íoe«oi 

yn unÌAwn. 

yn y dyn cyntaf yn cynghaneddu yn brydferth â'i 
natur ddeallol a chorfforol. Nid cywir desgrifio dyn 
yn Befyll yn hoUol ammhleidiol rhwng Duw a Diafol, 
yn hollol unionsyth rhwng Da a Drwg. Yr oedd 
ei ogwydd yn nghyfeiriad daioni. Yr oedd greddfau 
ei fod yn tynu, yn ol deddf disgyrchiad, at eu 
canolbwynt yn y byd yabrydoL Nid llestr gwâg 
oedd y galon ar y dechreu, i'w Uanw yn raddol 
â chariad at Dduw neu gariad at y DiafoL Na; 
cariad yw profiad cyntaf dyn. Dysga y baban garu 
cyn dysgu dim arall, — berwa ei galon fach o serch 
at ei fam cyn i'r un drychfeddwl gartrefu yn ei 
ddeall. Cariad greddf ydjrw, y mae yn wir ; ond 
bob yn dipyn fe ä cariad greddf yn garìad ewyllys — 
try y cariad naturiol yn gariad moesol. Felly gydag 
Adda. Meddai gariad at ei Greawdwr o'r cyntaf, — 
cariad greddf, efallaî, ond cariad serch hyny. *' Duw 
a greodd y dyn ar ei lun ac ar ei ddelw " (Gen. i. 26, 
27). Aoes gwahanîaeth rhwng y Llun a'r Ddelw? 
Yr ydym eisoes wedi dadgan ein barn nad oes gwa- 
haniaeth, nad ydyw mynychiad dau air cyfystyr ond 
ffordd Feiblaidd o bwysleisio y gwirionedd. Myn 
eraill, f odd bynàg, f od gwahaniaeth : y " Uun " yn 
dynodi dyn yn ei sefyllfa wreiddiol, f el yr ydoedd y 
dydd y creodd Duw ef ; y " ddelw " yn golygu dyn 
fel y byddai yn y dyfodol, dyn wedi ei ddadblygu yn 
nghwrs y blynyddoedd, dyn ar ol cyrhaedd ei lawn 



296 CY80NDEB Y FFYDD. 

dwf, ** Daw a greodd y djrntar ei lnn "— dyna ddyn 
yn nechreuad ei hanee, dyn yn yr actual^ dyn yn y 
feeen. ** Ac ar ei ddelw,"— dyna ddyn fel y bwriedîd 
Iddo fodf dyn wedi oyrhaedd ei ideal^ y fesen wedi 
íyfu yn dderwen. A'r gofyniad yn awr yw, Sut i 
wiieyd i'r feeen dyfu yn dderwen ? Sut i wneud dyn 
yn yr aciucU i ddadblygu i'r dyn yn yr idêol f Sut i 
ddyrchafu yatád o ddiniweidrwydd i ystâd o sanct- 
eiddrwydd ? 
AjifBnriieid- g, Yma y cyfyd yr angenrheidrwydd am Brawf. 

Twyáámm 

Bmwf . ^' bob pren o'r ardd gan fwyta y gelli f wyta ; ond o 
Bren Owybodaeth da a drwg, na fwyta o hono, oblegid 
yn y dydd y bwytei di o hono, gan farw y byddi 
farw " (Ôen. ii. 16, 17). A ellir dychymygu am brawf 
hnwddach ? Yr ydym ni yn rhydd-gyfaddef nas 
gallwn ni. Pe gorchymynasai Duw i Adda ymgadw 
oddiwrth ffrwyth pob pren am bedair awr ar hugain, 
gaUesid dywedyd ei fod yn gymedrol galed, er nad yn 
galed iawn, Ond yr oedd y prawf yn annhraethol 
rwyddach na hynyna. Daw i'r golwg diriondeb Duw 
a'i awydd i weled dyn yn myned drwy ei brawf yn 
faddagolìaethus yn y ffaith iddo oetwng y prawf i 
beth mor fychan a pheidio bwyta o ffrwyth un pren, 
tra yr oedd pob pren arall at ei wasanaeth. bob 
pren ond o un. Pob ffrwyth yn cael ei ganiatau. dim 
ond un ffrwyth yn waharddedig. Beth allasai fod yn 
rhwyddach neu yn rhagorach ? 
AjöÄyîchjÄdwi Yr oedd ei amgylchoedd hefyd yn dra dymunol. 
braidd, efallai, y gellid dysgwyl i ddyn diniwed 
mewn anialwch, yn agored i wres deifíol y dydd neu 
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rew rhynllyd y nos, wrthíiefyll y demtasiwn i fwyta, 
er y gallai yn rhwydd pan oedd ganddo berllan gyfan 
i gyfranogi o honi, a dim ond nn goeden yn wahardd- 
edig. Owyddom am ün mewn anialwch, yn nghanol 
bwytfilod, ar ol ympryd o ddeugain niwmod a 
dengain noB, yn mhangfeydd newyn, yn gwrthod 
profi dim ond mewn nfndd-dod i drefn Duw. Ond 
gyda golwg ar Adda, dyn mewn gardd ydoedd — ei 
ddyn tnmewnol a'i amgylchiadan allanol yn berffaith : 
nis gall barddoniaeth bortreadu hyfrytach cartref. 
Meddai bob mantais i fyned drwy ei brawf yn 
fuddngoliaethns. Owyddis am lawer na fedrant fyw 
mor bnr ac iachns a dnwiol ag y dymnnent, o herwydd 
fod en hamgylchoedd yn afiach ac ammhor, — ^y mae 
yr ardal y trigant ynddi yn gadwen-losg wrth ea 
hysbryd. Ond nid oedd gan Adda amgylchiadau 
anffafriol i frwydro yn eu herbyn ; yr oedd yr oU 
y tu fewn a'r tu allan yn gynorthwyol i oruchafiaeth. 
Prawf syml — mor syml fel nas gellir dychymygu ei 
symlach. 
Ond yma cyfyd y cwestiwn, (Jan fod y prawf p» •««<»• 

brawf ? 

mor syml, pa angenrheidrwydd oedd am dano? A 

oedd angenrheidrwydd o gwbl ? Ystyrir y gwaharddiad 

yn orchymyn pendant, wedi ei roddi gan Dduw 

yn ei benarglwyddiaeth — ^gorchymyn y tybia Uawer y 

buasai yn well pe na roddasid ef o gwbl. Ond haner 

gwirionedd yw hynyna, a'r haner lleiaf hefyd« Ei 

fod jn bendant yn yr ystyr y gallasai Duw bennodi 

rhyw brawf arall sydd wir. Ond os oedd dyn i 

gynyddu mewn moesoldeb, i gryfhau ei gymeriad 

18 
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mewn daioni, angenrhaid oedd dadblyga yr Ewyllys. 
Ac ni ellid dadblygn yr ewyllya ond drwy ymarf eriad, 
ao ni ellîd ei hymarfer ond drwy brawf , — gorchymyn 
yn caniatan h^myma ac yn gwarafnn hynacw. 
^^"^«^ ' *^ ^^^^ ^ flfynhonell moeeoldeb yw yr EwyUya,— 
nid oes dim yn foeeol ond a dardd o honi. Pa 
fodd y mae gwne^rd daioni ag sydd yn gwreiddìo 
mewn natnr yn ddaioni yn gwreiddio mewn rhyddid ? 
Pa fodd y mae gwneyd cariad ag sydd yn dylifo 
o reddf yn gariad sydd yn ffynhonelln mewn 
ewyllys? Yr nnig ffordd ydyw drwy ddadblyga 
yr ewyllye. Ond pa fodd y gellir eî dadblygn? 
Yr nn ffordd ag y dadblygir aelodan y corff nen 
gynheddfan y meddwl— drwy ymarferiad. Ond pa 
fodd y mae ymarfer ewyllys ? Drwy ei galw ì ddewis 
rhwng y da a*r drwg yn y ffnrfian iaaf arnynt 
MegÌB y cryfheîr corff drwy lafar, a meddwl drwy 
astndiaeth, felly hefyd y cryfheir yr ewyllys drwy 
ddewis rhwng y gwych aV gwael mewn moesoldeb. 
Yr hyn oedd llafnr i aelodaa corff Adda, a dirgelion 
Natar i gynheddfan ei feddwl, dyna yn gymhwys oedd 
Pren Gwybodaeth Da a Drwg i'w ewyllye — ffordd 
syml ond angenrheidiol i'w chyffroi i ymarferiad. Y 
syniad poblogaidd yw i Ddnw yn ei benarglwyddiaeth 
ac yn ddiangenrhaid oeod y " graig rwystr " hon ar eî 
ffordd; a phe na fnasai iddo Ef ei rhoddi na fnaeai 
i ddyn bechn. Oamgymeriad dybryd. Yr oedd y 
graig ar y ffordd eieoee, a'r oll a wnaeth Dnw oedd 
dodî nofiadar (huoy) i'w dangos a rhybaddio dyn i 
beîdîo rhedeg ei long arni. Tragaredd oedd tafla y 
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nofíadar i nodì allan y perygl. Nid Daw yn ei ben- 
arglwyddiaeth a wnaeth y groesffordd rhwng Da a 
Drwg — ^yr oedd y groesffordd yn bod erioed yn angen- 
rheidrwydd natar pethaa. Yr oll a wnaeth Daw 
oedd codi y Pren Gwybodaeth yn fynegfys ar y 
groesffordd^ gan ddywedyd wrth ddyn, Dyma y 
ffordd i nefoedd a gwynfyd, rhodia ynddi ; dyna y 
ffordd i offern a thraeni, gochel hi. Onid cariad yn 
Naw oedd gosod i f yny y Rhybudd ? 

Na ; nid Daw cyfrwys yw Duw y Beibl^ yn rhwydo y prawf yn 
dyn drwy ddichell, ond Duw calon-agored, yn igi, 
llawn gofal cariad, yn gosod i fyny Bren Gwybodaeth 
f el mynegfys ar y groeeffordd Ue y mae Da a Drwg yn 
ymwahanuy er cyfarwyddo dyn i ddilyn y Da a gochel 
y Drwg. Rhaid i bob creadur rhesymol dramwyo 
heibio y groeflffordd hon. Aeth yr angelion heibio yn 
Uu mawr iawn. Cymerodd un cadrawd y ffordd dde, 
ac erbyn heddyw y maent wedi eu eefydlu yn dra- 
gwyddol mewn rhinwedd a dedwyddwch. Cymerodd 
oadrawd arall y ffordd aswy ag sydd yn arwain i 
uffern obry, ac heddyw y maent yn gaeth yn 
nghadwynau tywyllwch hyd farn y dydd mawr. 
Rhaid oedd i'r ddynoliaeth hefyd fyned heibio yr 
un groesffordd, ond gofalodd Duw gyfodi mynegbost 
ac arno yn ysgrifenedig, Dyma ffordd y Bywyd, a 
dyna ffordd Marwolaeth. Nid rhwyd oedd y prawf, 
ond cynorthwy î ddyn rodio ar hyd ffordd uf ndd-dod — 
carìad sydd wrth sylfeini holl oruchwyliaethau Duw 
tuag at ddyn. Cariad sydd yn esbonio Pren y Prawf 
yn gystal a Phren y Groes. 
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Pe daliatai dyn ei brawf, yr hyn a aUaaai wneyd 
mor rhwydd a pheidio, eagjnai i lefel nwch mewn 
moeeoldeb, cymerai jt ewyllys y oam gweitliredol 
cyntaf yn nghyfeiriad daioni. radd i radd cyr- 
haeddai fiath o nnrhywiaeth á daioni, o herwydd, fel 
yr aw g r ymwyd eisoea, y mae dwy ría yn ei dad- 
blygiad. Y gyntaf yw lle y mae jt ewyllys yn dilyn 
greddf — ystad o anymwybodolrwydd o dda a drwg. 
Ond nid dyna ffnrf achaf cymeríad. Trwy ddewis y 
da cyrhaedda yr ewyllys ffurf nwch o ddaioni. Trwy 
benderf ynn yn mhlaid y da ac yn erbyn y drwg daw 
yn raddol yn nn á daioni, nee cyrhaedd o honi eto 
ystad o anymwybodolrwydd, nid anymwybodolrwydd 
ddaioni, ond anymwybodolrwydd mewn daionL 
Trwy fod y tueddiadan rhinweddol aV ewylljrs yn 
ymdoddi Vw gilydd, mwynheir ystad o ber&ith 
ryddid, cyffelyb i ryddid Dnw ei Hnn. Medda Dnw 
ryddid ewyllys anfeidrol, ond y mae mor gylymedìg â 
daioni f el y mae yn ammhombl iddo ddewis ond y da. 

3. Ond " dyn mewn anrhydedd nid arhoeodd " — 
syrthiodd Adda yn ngwyneb ei brawf . Y diafol oedd 
tad y demtasiwn, ond ar y dyn y gorwedd cyfrìfoldeb 
ei gwymp. Er f od ffynhonell y drwg y tn allan iddo, 
eto y dyn ei hun a bechodd, ac efe sydd gyfrìfol am 
ei bechod. Mabwysiadodd y demtasiwn, ac felly aeth 
temtasiwn y diafol yn bechod y dyn. ^^Adda ni 
thwyllwyd ; eithr y wraig, wedi ei thwyllo, oedd yn y 
camwedd " (1 Tim. ii. 14). Twyllwyd Efa, cymylwyd 
ei dealldwriaeth. Ond "Adda ni thwyllwyd" — ^yn 
Ilawn eglurder ei feddwl anufnddhaodd i orchymyn el 
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Greawdwr. Nid eflEsdth oynhyrfiad dÌBjmwth oedd y 
Owymp, ua deall wedi ei dywylln, ond efiEaith ewyllys 
yn dewis yn rhydd a phwyllog, heb orfodaeth o im 
cyfeiriad, Iwybr annfudd-dod i rodio ynddo. Owell 
oedd ganddo dori y gorchymyn na*i gadw. ^* Adda ni 
thwyllwyd " — ^pechodd yn f eddylgar a rhydd-ewyllyfl- 
gar ; a dyna gyfansoddai anfadrwydd ofnadwy y 
Owymp. 

Beth f u y canlyniad ? Aeth dyn dan farn con- Bm 
demniad, fforffetiodd bob hawl i fywyd. "Y dydd ^^ 
y bwytei o hono gan farw y byddi farw." Yn 
hwyr yr nn dydd, clywsant lais neu lef Duw yn 
rhodio yn yr Ardd. Beth a olygir wrth y Uef ? 
Mewn Yfigrythyrau eraiU, golyga ystorm o fellt 
a tharanau. Tueddir rhai i feddwl mai dyna yr ystyr 
yma. Yn nghwrs y diwrnod hwnw, yr hwn a gyfod- 
odd yn ddigymylau yn Eden, pechodd Adda ac Efa ; 
yn yr hwyr casglodd y cymylau ; y mellt a wibient 
a'r taranau a ruent. Nid oedd y ddeuddyn ëuog wedi 
gweled mellt erioed o'r blaen, na chlywed taranau ; 
oherwydd paham ofnaaant ac ymguddiasant yn mhlith 
prenau*r Ardd — portread teg o bechaduriaid euog yn 
mhob oea a gwlad. Beth oedd y daran? lief yr 
udgom yn cyhoeddi dyf odiad y Barnwr, ac ar unwaith 
gwysiwyd y ddau droeeddwr o fiaen y fáinc "A 
dywedodd Duw wrth Adda, Pwy a fynegodd i ti dy 
fod yn noeth ? ai o*r pren y gorchymynaswn i ti na 
fwytait o hono y bwyteaist ? Ac Adda a ddywedodd, 
Mi a fwyteais. A'r Arglwydd a ddywedodd wrth y 
wraig, Pftham y gwnaethost ti hyn ? A'r wraig a ddy- 
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wedodd, Bwyta a wnaethom " (Gen. iii. 12, 13). Cyf- 
sddefant en peohod — maent dan goUfiirn condemniad. 
om»yii 4. ûtid ar ol i ddyn bechn, dengys yr hanee fod 

Daw yn ymyryd o'î blaid. Pechodd doebarth o angel- 
lon D tìaen dyn, ond ni threfnodd y Nefoedd nn ffordd 
o warecHgaeth iddynt. Megys y mae daioni Duw yn 
hnnan-gynhyrfiol, felly hnnan-gynhyrfiol yw pechod 
y íìîafol ; ac i bechod hnnan-gynhyrfiol ymddengys 
nad oep gwaredigaeth. Ond nid hnnan-gynhyrfìol yw 
péchod dyn — nwydd ydyw a ddyg^wyd i mewn iV byd 
hwn oV byd arall. Cael ei demtio a wnaeth dyn, gan 
allu cyfrwys y tu allan iddo. Gwelir, gan hyny, fod 
yn achos dyn amgylchiadau ysgafnhaol (eximwMting 
circumsi^nces). Dyna y rheswm, o boeibl, i Dduw 
gyfrytipu yn mhlaid dyn tra yn gadael yr angelion ni 
chadwaBant eu dechreuad i farn y dydd mawr. 
uomw^Lii-iyw^ Gwelwn felly oruwch-lywodraeth Duw ar bechod 
■rtiac'h'>d. dyti — gorfoda ef i wasanaethu i*w ogoniant ei Hun ac 
i ìm d jnoliaeth. Y noeon o'r blaen gwelaom olygfa 
nad ä byth yn anghof — cymylau duon, tewion, wedi 
ymgasglu yn dyrfaoedd erch ar hyd y gorwel draw. 
Yn y ]>ellder ymddangosent fel adfeilion deng mil o 
fydoedd, wedi eu gwasgar yn mhob annhrefn. Yr 
oedd yr olygfa yn wyllt ac arddunol. Yn raddoU 
disgynodd yr haul ar hyd lethrau ffurfafen yr hwyr — 
coUwyd ef y tu cefn i'r cymylau tywyll, du. Yn fuan 
gwelidfod ymdrechfa ingol yn myned yn mlaen ar ael 
y , nen, Oyn hir gwelid ymylon y tryblith arswyd- 
lawfì wedi eu goreuro ág aur melyn ; ymdroai ac ym- 
droëllai y cymylau megys mewn gwewyr. Yn fuan 
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tonusant i tjnj^ ymdaenaBant ar hyd y ffarfaf en — ^yno 
y gorweddent fel cynhanaf o roeynan cochion mewn 
oyflawnder diderfyn. Machlndodd yr hanl wedi gwedd- 
newid y oymylan, a chyf ododd boren dranoeth wedi en 
gwasgam. Ceir cyffelyb olygfa — mwy dychrynllyd a 
mwy aruchel — ^pan yr edrychom ^m ol i wawrddydd 
hanesyddiaeth yn Oeneeis. Yno canfyddwn gymylan 
dnon y Dwyf ol f ygythion yn gordoi y gorwel pell, gan 
guddio Paradwys o*n golwg. Ni welwn ddim ond 
tywyllwch a duwch — byd cyfan wedi syrthio yn 
deilchion. Dim? Ni a gam-ddywedasom — ^yr ydym 
yn gweled Duw yn disgyn lethr y nefoedd gydag awel 
y dydd. Tn fuan gwelwn odreu y tryblith yn cael ei 
liwio ág aur. Yr addewid am Had y wraig i ysigo pen 
y Barff a oreura y cymylau ág aur melyn. Ffurfafen 
hanesyddiaeth a addurnir gan heulwen deg yn tori yn 
saith o liwiauy ac yn raddol gweddnewidir yr olyg& 
nes ei gwneyd yn dragwyddol ddydd. 

O'r tywyll yn gyffredin y ceir y prydferth. O'r Ydiweddyn 
ddaear dywell ddu y daw y nwy aV olew sydd yn deohieoAd. 
goleuo ein hystafelloedd. O'r llysiau chwerwaf y 
ceir y cyfferiau mwyaf effeithiol. dduwch y glo y 
daw allan danbeidrwydd y diemwnt A phár Duw, 
drwy anfeidrol allu, doethineb, a gras, i bechod f od yn 
is-wasanaethgar i'w ogoniant ei Hun, ac i'n dedwydd- 
wch ninau. Fan y darllenwn Gtonesia a chanfod yr 
haf og a'r distryw a weithia pechod ar y ddaear, ein 
heneidiau a ruant o'n mewn, a synwn yn nyf nderoedd 
ein calon i Dduw erioed ganiatau i fwystfil mor 
gyfrwys a ffyrnig â'r sarff i ddyfod i'r byd i anrheithio 
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gwmith ei ddwylaw. Ood pMi j dmiilanwn j pen* 
Dodan olaf o Dadgnddiad ae j gwelwn Ddaw ^ jn dal 
j Ddrmig, jt hen mrH^ jr hon jw Diaf ol a Hatan, ac jn 
el fwrw Vr lljn o dán a brwmetan,** ac j gwelwn 
** D«foedd newjdd a daear newjdd jn j rhai j cartrefi 
ejfiawnder/* ein tríatwch a drotr jn Uawen jdd. Wrth 
ddarllen j pennodan ojrntaf oV Yflgrjth jr, gofidiwn 
wrth weled dyn jn cael ei droi allan oH gartref d jd i 
gmjdro jn jr anial dir. Ond ar ol dil jn ei droi<Hi 
âjTjE drwj yr hanee Beiblaidd, a*i weled jn d jfod allan 
jn j diwedd jn grjfach a hoewach, a'i ganfod jn ddi- 
ddoB, nid dan goed gwjrddlas Páradwjs, ond jn mha- 
lasdai heirdd j JeroBalem Newjdd, clodforwn j Daw 
aì gwnaeth jn grwydrjn. Pan jn edrjch ar bechod 
jn d jfod i V byd, temtir dynion yn ami i daflu j c jfrif- 
ûldeb ar jsgwjddan Dnw. Ond pan j gwelwn Ddnw 
jn ein natnr jn dwjn penjd ein pechod, jn mjned es 
Hnn o dan y condemniad, yn dwyn ein hanwireddaa 
ni yn ei gorff ei Hnn ar ypren, dygir argyhoeddiad Vt 
meddwl, gan nad pa reswm a fodolai dros oddef 
pechod, nid difrawder yn Nnw ydoedd. Yr oedd i 
go^o yn rhy ddmd i ym pechod allan iddo fod yn 
ddiofal pan y daeth pechod i mewn. ** Had y Wraîg a 
jBÌga dy ben di, a thithan a ysigi ei sawdl Ef.*' 
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Ffodd i gyfrif am gyffredinolrwydd pechod ? DysgeicUaeth 
Gwynebodd Pelagins y gofyniad drwy daflu yr « ^- 
hoU gyfrifoldeb ar bob dyn yn bersonol ac nnigol. 
Daliai y genir pob dyn mewn ystâd o ddiniweidrwydd, 
fod natur y baban yn lân megys dalen wen, heb ddim 
argraffiadau drwg na da arni. Pa fodd ynte y cyfrifir 
am fiEyniant oyffredinol drwg ? Ei ateb yw mai drwy 
ddylanwad esiamplau drwg ac amgylchiadau anny- 
mnnol, — afìachnsrwydd yr amgylchoedd sydd yn cyfrif 
am afiechyd dynion. Felly edrych efe ar bob dyn fel 
perfion onigoly yn gyfrifol yn gyfangwbl am ei 
bechod, yn annibynol ar gysylltiadau ei enedigaeth; 
ond er hyny yn ddarostyngedig i ddylanwadan cym- 
deithas o*i amgylch. Cydnebydd yn llawn bechadnr- 
nsrwydd gweithredoedd a phechadnmsrwydd personauy 
ond ni chydnebydd bechadnmsrwydd natur. Nid 
oedd genym ni ran na chyfran yn mhechod Âdda, ac 
nid oes gan Adda ran na chyfran yn ein pechod nL 
Amddiffyna hollol ryddid yr ewyllys yn yr ystyr 
y gall dyn ar ol, fel cyn y Cwymp, ddewis y da aU 
gyfiawni yn gystal a dewis y drwg a*i gyflawni yntan. 
Oesyd pob dyn i sefyll yn gyfángwbl ar ei waelod 
ei hnn. Ar yr olwg gyntaf ymddengys y golygiadan 
hyn yn oleu a theg^ ac fel canlyniad cafodd y Britwn 
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AwsllnyiiH 
wrthw3mebu. 



AtUrAwiftetU 
Aw0tin. 



(Brüo)^ fel ei cyfenwid ef gan ei gyfoeswyr, lawer o 
ddyagybUonf rhai o honynt yn ddynion medâjlgar % 
defoeiynol. 

Owrthwynebid ei ddaliadaa yn gryf gan Awstiny yr 
hwn a gyfanai ynddo ei han athrylith gref, dysgeid- 
iaeth acheU ao ymgyaegriad llwyr. Beth oedd ei 
olygiadaa ef ? Dilys fod anghysonderaa bychain yn 
nodwedda ei ddyageidiaeth, canys nid ar onwmith nac 
yn rhwydd y gallodd weithio ei flordd i'r goleani. 
Rhaid oedd wrth fyfyrdod hir a dwfn cyn medni 
ffarfio athrawiaeth newydd yn Nghredo yr Egiwya. 
Nid gwirionedd newydd, canys yr oedd y gwirionedd 
yn y Beibl, ond athrawiaeth newydd — y gwirionedd 
wedi ei dyna allau o amry&d adranaa o*r Tsgrythyr 
a*i dafla i ffarf y gallai y deall yn gyatal a ffydd gy- 
meryd gafael ynddo. Ni pherthyn i ni yn awr i ddilyn 
AwBtin drwy ei hoU droadaa meddyliol, — digon ydyw 
gosod yma y ffarf derfynol a gymerodd yr athrawiaeth 
yn ei law. 

Ni8 gellir gwell crynodeb o honi nag a geir 
yn Nghyffee Ffydd y Methodistiaid Calfinaidd yn 
Nghymra : '^ CoIIodd (Adda) ei aniondeb gwreiddioU 
a chymandeb â Daw, ac aeth yn hollol Iygredig yn 
ei enaid a*i gorff. Fel yr oedd efe yn wreiddyn a 
chynddrychiolwr dynolryw, y mae ei bechod cyntaf 
yn cael ei gyf rif iddynt, a^i Iygredd yn dyfod i bob an 
o*i hftd, sydd yn dyfod drwy genhedliad natnriol o 
hono. Trwy y Ilygriad natariol hwn y mae hoU 
ddynolryw wedi myned yn anallaog ac yn wrth- 
wynebol i bob daioni, ac yn daeddol i bob drwg ; ao 
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o*r anian lygredig hon y mae pob pechod gweithredoi 
yn tardda. Y mae pob pechod gwreiddiol, a phob 
pechod gweìthredoi mewn enaid a chorff, yn drosedd 

ddeddf sanctaidd Dnw, ac yn dwyn pechadur dan 
felldith, ac yn rhwym i fod dan ddigofaint Dnw, 
trueni ysbrydol, tymhorol, a thragwyddol." Eto : 
" Mae holl ddynolryw wrth natur mewn cyflwr euog, 
pechadurus, a thruenus. Fel y maent yn perthyn i*r 
Adda cyntaf , y maent dan y ddeddf fel yr oedd hi yn 
Befyll yn y cyfamod gweithredoedd ; a thrwy ei 
drosedd cyntaf ef, maent hwythau, gan eu bod ynddo 
ef , wedi cael eu dwyn oU dan felldithion y ddeddf, yr 
hon sydd yn cyhoeddi pob un yn felldigedîg nad yw 
yn aroB yn yr hoU bethau a ysgrifenir ynddi. Ac y 
maent oll wrth natur yn feirw mewn camweddau a 
phechodau, yn elynion mewn meddwl drwy weithred- 
oedd drwg,a holi íwriad meddylfryd eu calon yn unig 
yn ddrygionus bob amser, heb un duedd i adnabod yr 
Arglwydd nac i uf uddhau iddo ; yn cyfiawn haeddu 
marwolaeth dragwyddol." Yn gyffelyb y gosodir yr 
athrawiaeth allan yn Nghyffes Westminster, ac yn 
Erthyglau Eglwys Loegr, ond y geiria y gyntaf ychydig 
yn gryfach a'r olaf ychydig yn wanach. 

Yn ol Pelagiaeth nid oes berthynas foesol rhwng Bagwah»- 

iaeth. 

Adda a'i hiliogaeth, dim ond perthynas naturiol, tra yn 

01 dysgeidiaeth Awstin, yr hon a gorfforwyd mewn 
Calfiniaeth, y mae perthynas naturioi a moesol — 
y berthynas naturiol yn achos ein oenhedliad, a*r 
berthynas foesoi yn achos ein cenhedlìad mewn 
pechod. Oaniata Pelagius beoliadurnsrwydd ein by wyd, 
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ond gwada bechadarusrw jdd ein natar ; dalim Awstìn 
bechadoniarwydd ein bywjd a phechadarosrwydd ein 
natnr : dyna haníod y gwahaniaeth rhyngddynt. 

Eu bagwydd- Eglor y w fod en h^wyddorion sylâienol yn wahancd. 
Edrych Pelagìaeth ar ddynolryw fel anigoUon — pob 
nn yn sefyll ar ei waelod ei han, tra yr edryeh 
Awstiniaeth amynt fel nn cyfangorff, yn gylymedig 
wrth en gilydd yn rhwymaa yr an natar, yr hon 
drachefn sydd ddeilliedig o*r an gwreiddyn. Yn ol 
Awstiniaeth nen Oalfíniaeth, canys mewn dawin- 
yddiaeth y mae'r ddaa air yn gyíystyr, nid ooedwig 
yw dynolrywy ond an goeden, ac iddi ganghenaa 
lawer, a phob canghen yn tyna ei nodd oV an 
gwreiddyn yn Adda. Ghrn hyny, edrych Daw ar 
ddynolryw f el an ac fel llawer — ^f el an yn y llawer ac 
fel llawer yn yr an. Ond y mae yn amlwg y rbaid iV 
nn flaenori y llawer fel amod angenrheidiol en 
bodolaeth. Edrych Daw ar dynolryw fel llawer, ebe 
Pelagiaeth. £kirych amynt fel Uawer ac fel nn, etyb 
Calfìniaeth, nid an megiB y mae y pentwr tywod yn 
an^ ond m^ys y mae'r goeden yn nn — nndod 
organaidd a by wydol. 

PeiAgüieth m'T Oellir cymhwyso egwyddor syl^nol Pelagiaeth at 
yr angelion, canys coedwig ydynt hwy, nid coeden. 
Saif pob im ar ei wraidd ei hnn. Nid oes iddynt hwy 
aohyddiaeth — llawer ydynt heb yr an. Angenrhaid 
íddyut eefyll nea syrthio, pob nn drosto ei hnn. Nid 
oeB le í Oy&mod. Onid dyna sydd yn gwneathor 
iacha wdwriaeth yr angelion syrthiedig yn anobeithiol ? 
Ond o herwydd fod dynion oU yn ganghenaa oV an 
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cyfij gallodd Duw ddyfeisio nn drefn gymhwys i 
acbnb yr oU. ün o ddrychf eddylian sylfaenol Calfin- 
iaeth yw nndod (soUdarity) y ddynoliaeth. Y mae 
rhyw ystyr dwf n a phwysig yn yr hwn yr ydym oll 
yn nn — nn o ran natnr a chyfrifoldeb ; ac y mae ystyr 
arall, llawn mor wir, yn yr hwn yr ydym yn bersonan 
gwahanol ac aunibynol. Y cyntaf sydd yn esbonio 
y pechod gwreiddiol, aV ail y pechod gweithredol. 

Oddigerth y dnwinyddion (Tndodaìdd, ychydig yw Cyd«yni»d 

meddylwyr 

nif er y rhai a gredant heddyw yn athrawiaeth Pelagins, nnioincTed. 

— teimlir en bod yn rhy arwynebol i gyf rif am gyflfred- 

inolrwydd a dyf nder pechod, a'i bod yn taraw yn erbyn 

dysgeidiaeth eglnr yr Ysgrythyr (loan iii. 6 ; Eph. ii. 

3 ; Gen. v. 1-3 ; Job xiv. 4 ; Ps. lv. 5). Cytnna y 

mwyafrif i bwysleisio athrawiaeth y Pechod Gwreidd- 

iol, yr hon o'i dehongl yw f od pawb yn cael en geni 

mewn ystad o bechod. Owahaniaethant yn en heglnir- 

had oV athrawiaeth gan edrych ar wahanol agweddan 

iddi ; ond er pob gwahaniaeth ar y gwyneb, cytnnant 

am ei gwir sylwedd — ^pawb yn bechadnríaid o'r bm ; 

nid yn nnig o'r amser y dechrenant weithredn, ond 

hefyd o'r amser y dechrenant fodoli. Cynwysa yr 

athrawiaeth efengylaidd hyny o wirionedd sydd mewn 

Pelagiaeth, sef afiachnsrwydd yr amgylchoedd ; ond 

ynddi hi gwirìonedd is-raddol ydyw, — ^afíachnsrwydd 

y cyfansoddiad, pechadnrnsrwydd cynwynol y natnr, 

yw ei phwngc mawr a phwysìg hi. Cenhedlir dynion 

mewn pechod; dyna y ffaith alaethns yn en hanes. 

Pa f odd y mae cyf rif am dani P Ateb iV gofyniad 

hwn yw athrawiaeth y Pechod OwreiddioL 
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Ymngfnáaú 
Fftul. 



2. Ni ohaniata gofod i ni sylwi ar bob g^wrthddadl na 
dadlenn pob cyfeiliomad. Yn unig goeodwn i lawr yr 
athrawiaeth megis y deallwn ni hi yn n^leiiDÌ yr 
Yagrythyr a chredoan y gwahanol EglwyBÌ. Cynwys, 
y inae yn ymddangoe i ni, ddan wirionedd, sef yn 
gyntaf, ein bod ni wedi pechn yn Adda — enogrwydd ; 
ac yn ail, fod Adda yu parhan i bechn ynom nì — 
halogrwydd. Felly yr ydym ni yn cyfranogi o 
gyfrifoldeb ei bechod ef , ac y mae yntan yn cyfranogi 
o gyfrifoldeb ein pechod ni. AV gwirionedd cyntaf 
yn nnig yr ymdrinir yn y bennod hon, sef yr 
enogrwydd o dan yr hwn y Uafnria dynolryw mewn 
canlyniad i gwymp en cyndad gwreiddiol. 

Yr adran glasnrol sydd yn dal perthynaa âV 
cwefitiwn yw Rhuf. v. 12-18. Gan nad pa anhawBderaa 
a lechant yn y geirian, mae en rhediad cyffredinol yn 
amlwg, — profi y maeV Apoetol enogrwydd pawb, hen 
ac ieuaingc, oddiwrth y ffaith fod pawb yn dioddef 
cospedigaeth euogrwydd, eef marwolaeth. Ymresyma 
oddiwrth yr effaith at yr achos, oddiwrth gyffredìn* 
olrwydd y goep at gyffrediuolrwydd yr euogrwydd. 
Teyrnasa marwolaeth hyd jn nod ar blant, y rhai ni 
phechasant yn ol cyffelybiaeth camwedd Adda. Os 
ydynt hwy yn marw, ac felly yn dioddef penyd 
pechod, rhaid eu bod wedi pechu. Pa bryd y pechodd 
y babanod a f uont feirw y fiwyddyn eu ganed ? Nid 
ŷnt wedi pechu yn weithredol, canys nid yw eu 
cynheddfau eto wedi deffro. Ac y mae Duw yn rhy 
gyfiawn a da i weìnyddu penyd pechod amynt os nad 
yw pechod yn gyfrifedig ìddynt. Pa bryd ynte y 
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pechasant ? Mewn ystad cyn amser jn ol Origen ; 
mewn ystad nwchlaw amser yn ol Jnlins MüUer ; yn 
Adda yn ol Paul aV dawinyddion efengylaidd. Mae 
pawb yn bechaduriaid oV bra ; os yn bechadariaid 
maent yn enog, canys nid oes bechod heb eaogrwydd ; 
ac 08 yn eaog maent dan farn condemniad. *' Daeth 
barn ar bob dyn i gondemniad ** (Rhof. \. 18). Nid 
dilyn Calfin nac Âwstin yr ydym, ond dilyn Panl ; ac 
08 oes rhywrai yn amhea awdardod ysbrydoledig PaaL. 
nid ft hwynt-hwy yr ydym yn ymresymu yn bresenol. 

Yn ol y brawddegiad arferol delir f od pechod Adda iSáogrwydd 

yr hil. 

yn gyf rifedig i*w hiliogaeth. Mewn geiriaa eraiU, y 
mae ei hiliogaeth mewn rhyw ystyr dwf n a'chyfrìn 
yn gyfrìfol am ei bechod ef. Ond pa fodd y gallwn ni 
fod yn gyfrìfol am bechod a gyflawnwyd filoedd o 
fiynyddoedd cyn ein bod? Gwir, — ^nid oeddym yn 
bod yn mhob ystyr, ond yr oeddym yn bod mewn rhai 
ystyron. Nid oeddym yn bod o ran ein personan, ac 
feliy nis gallwn f od yn bersonol eaog ; ond yr oeddym 
yn bod o ran ein natnr, ac felly yr ydym yn gyfranog 
o'r euogrwydd rhywogaethol (racial guiU). Cyfan- 
soddai ein hnndeb natur ftg Adda rwymyn mor agos a 
thyn fel nas gallai efe syrthio heb ein tynu ninau i 
lawr. Beth oedd yr undeb hwn ? Dyma ateb y Oyffes 
Pfydd : " Fel yr oedd ef e (Adda) yn wreiddyn a chyn- 
ddrychîolydd dynolryw, y mae ei bechod cyntaf yn 
cael ei gyfrìf iddynt" "Gwreiddyn a chynddrych- 
iolydd dynolryw : " er na cheir y ddau air yn 
Nghyffes Ffydd Westminster, eto ceir hwy yn y 
Oatecismau Hir a Byr. Felly y mae'r undeb yn 
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ddyblyg — iindeb Owreiddyn ac nndeb CynddiTeh- 
iolydd. 
AAdAM Yn gyntâf, ymholwn i*r nndeb rhwn^ Adda a*i 

flfwrclddjni 

ddisgjnyddion fél y mae efe yn wreiddyn dynolryw,— 
nndeb nmtnr. Nid oee nndeb nmtnr rhyngddo ef a'r 
angelion, am hyny ni ellid mewn nnrhyw yBtyr gyfrìf 
ei bechod ef iddynt hwy. Ond ymddeng^rs fòd 3rr 
nndeb natnr rhwng Adda a*i blant yn sail ddigonol i 
Ddnw cyfiawn a da i edrych amynt fel cyfranogìon, o 
fewn terfynan pennodol, o bechodaa en g^lydd. Yr 
ydym yn nn yn rhwymyn natnriaeth — rhwymyn na 
fedr neb ddiangc o hono. Oymerer engraiflPt ar radd 
fwy cyfyngedig. Nid gwiw gwadn fod pechod cen- 
hedlaethol, ac felly enogrwydd cenhedlaethol, ac o 
ganlyniad coep genhedlaethol. Meddylier am ryfel 
anghyfiawn, nid i amddiflfyn iawnderan a rhyddid, 
ond i borthi rhaib ac nchelgaia. Efallai mai mwyafrií 
bychan yn y Senedd a bleidleiaiodd dros y rhyf el, ac 
felly mwyafrif bychan oV genedl. Ond yn ei rag- 
Inniaeth gyfiawn tywallta Dnw phiolan ei lidiawg- 
rwydd ar yr hoU genedl. Ni ddidola Efe y Ileiafrif 
oddiwrth y mwyafrif — ^mae'r genedl yn nn ac nis 
gellir ei banern drwy bleidleisian. Mewn cyfarfodydd 
o ymoBtyngîad ger bron Dnw nid yw y dynion da yn 
tynn llinell wahaniaethol rhyngddynt en hnnain a 
gweddill y bobl, gan dafln y bai amynt hwy a galw 
amynt hwy i edifarhan. Teimlant yn haenan isaf eu 
hymwybyddiaeth en bod oll yn nn corfF, mewn nndeb 
annatodol,— cyfaddefant gyda goneetrwydd trwyadl y J 

pechod cenhedlaethol, a datganant edifeirwch cenheld- 
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aethol, ao erfyniant faddenant cenhedlaethol. Nid 
ymbiliadan gwag mo honynt, ond geirîan gwirìonedd a 
sobrwydd. Onid dyna eydd yn rhoddi ystyr i ym- 
ostyngiad cenhedlaethol yn ein gwlad ein hnnain ? 
Onid dyna sydd yn esbonio eiríolaeth daer y pro- 
ffwydi ar ran yr Israel ? 

Megis y gellir edrych ar genedl yn nn ar raddfa Undody 

ddynoUaeth. 

gyf yng, f elly gellir edrych ar hoU ddynolryw yn un ar 

raddfa eang yn Adda ; ac yma yr egyr y posiblrwydd o 

bechod rhywogaethol (radal sin). Y mae pawb yn nn 

cyn bod yn nnigolion, ac y mae*n hymwybyddiaeth o'n 

hnndod yn ddyfnach, cryfach, na'n hymwybyddiaeth 

o*n gwahaniaeth. Rhaid i*r oU (all) flaenorî yr nn 

(every)y — rhagdybia yr olaf y cyntaf o angenrheid- 

rwydd fel amod ei f odolaeth. Yn hyn mae Paul yn 

cytnno â Plato — y Uawer yn yr nn, a'r nn yn y Uawer. 

Owyddom, os cymer dyn ei eafle ar yr nnigol a*r per- 

Bonol, y gall gyfodi gwrthddadlenon yn erbyn cyfan- 

soddiad organaidd y byd — o blaid yr nnigol ac yn 

erbyn y cynnlleidfaol, oblaid gwahaniaeth ac yn erbyn 

nnoliaeth (solidarity). Ond i ba ddyben? Mae'r 

ffeithiau yn bod, ac yn agored o flaen Uygaid pob dyn. 

Ar y gwirîonedd hwn, a gydnabyddid yn yr oesau 

gynt, pryd yr oedd pob preswylydd yn bod er mwyn 

ei genedl, ac nid y genedl er mwyn y preswylydd, 

gydag nnf rydedd a brwdfrydedd mwy nag yn yr oesau 

diweddaraf, yr adeilada Paul yr athrawiaeth dduwin- 

yddol o bechaduruBrwydd cynwynol y ddynoliaeth. 

" Aeth marwolaeth ar bob dyn, canys pechodd pawb :" 

dyna'r darlleniad cywir, yr hwn o'i ddehongl y w fod 

19 
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pawb yn gyfranog, nid yn nnig o ganlyniad, ond 
hefyd o gyflawniad y peohod hwnw, — nid pawb yn en 
peraonaa en hnnain» canys yn yr ystyr hwn nid oedd- 
ynt yn bod, ond pawb yn en natnr yn Adda ; a thn- 
eddwn ni i famn mai y peth pwyaicaf a berthyn i 
ddynion y w, nid en personan, ond en natnr. ^ Aeth 
marwolaeth ar bob dyn** — dyna &rwolaeth yn pasio 
ar bawb yn en peraonan gwahaniaethol. ^'Ganys 
pechodd pawb'' — nid pechodd pob nn, dynion ar 
wahan ; ond pechodd pawb— dynion yn en hnndod a'n 
cyfanswm. Ac y mae amseriad y ferf {2 cu)risí) yn 
penderfynn mai nid at gyfres o bechodan o oes i oee y 
oyfeirir, ond at nn weithred bendant o bechod yn y 
gorffenol, a pha weithred a allasai hono fod ond y 
bwyta o'r ffrwyth gwaharddedig ? 
Snwdouaetha Dilys fod Awstin a Chalfin wedi brawddegn yn 

âylweddol- ^ ^ 

i«oth. achlysnrol ychydig yn anhapns — pwy na wna? Ond o 
ran sylwedd en hathrawiaeth credwn en bod yn gywir 
ar dir athroniaeth ac Tsgrythyr. Hen ddadl yr oesau 
yw hono rhwng Enwdoliaeth a Sylweddoliaeth 
{Naminalism and Realiam). Cyffyrddir hi gan y Dr. 
LewiB EdwardB yn Athraunaeth yr lawn (tndal 22). 
Meddai yr Athraw wrth y Dysgybl : " Ni chaf roddi 
o'ch blaen ond nn gofyniad syml. Pan fyddoch yn 
siarad am nnrhyw wrthddrych, megÌB fod dyn yn 
farwol, nen ei fod yn greadnr cyfrifol, am ba beth y 
byddwch yn meddwl ? Ai am ryw nn dyn neiUduol 
neu am ryw nifer o ddynion o fewn cylch eich adna*^ 
byddiaeth?" Y Dysgybl a etyb : "Nid am y naill ^ 
na'r llall, ond am ddyn yn gyffredinol, nen fel y \ 
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dywedant, dyn yn yr ábstract.^ Yr Athraw eto : ** Ond 
beth yw y dyn cyffredinol hwn ? A ydy w yn bod, ai 
nid yw ? " Y Dysgybl a etyb : " Fe'n dysgir gan 
Ẃhateley, a'r hoU awduron penaf, i greda nad yw yn 
bod." Yr Athraw : " Nid y rhai penaf ; ond gadewch 
i hyny fod. Felly pan ddywedoch fod dyn yn 
greadur cyf rifol, yr hyn yr ydych yn ei feddwl ydy w, 
fod rhyw un, yr hwn nid yw yn bod, yn greadur cyf- 
rifol." Ac yna gadewir y mater heb daflu dim goleuni 
peilach amo. 

Ni8 gallwn lai na meddwl, er ein parch dwfn a Yratetracta'r 
greddfoi iV doethawr galluog a meistrolgar, ei fod yn «y*^^*^ 
y dyfyniad uchod yn camgymeryd y dyn yn yr 
abstrdct am y dyn cyffredinol. ün dyn ydynt ganddo 
ef, ond dau y dylasent fod. Nid yw dyn yn yr 
cẁstract yn bod o gwbl ond mewn drychfeddwl yn 
ein meddyliau ni, ac yn diflanu pan y peidiwn ni a 
meddwl. Ond y mae y dyn cyffredinol yn bod y tu 
allan i'n meddwl ni — mae iddo fodolaeth wrth- 
ddrychol mor wirioneddol ag sydd iV dyn unigol. I 
wrthddrychau rhywogaethol (^eciea\ ag sydd yn 
medru lluosogì eu hunain, y mae y cyffredinol yn 
bod — natur neu fywyd cyffredinol yn hanfodi y tu 
allan i'n meddyliau ni ac yn annibynol arnom. Nid 
yw ábstractùma ond yn y möddwl, ond y mae 
unwersála yn endidau gwirioneddol yn y cread. Y 
mae y fath beth a dyn cyffredinol, y natur ddynol, yn 
bod o'n blaen ni sydd yn awr yn cyfarch ein 
I gilydd, — nyni sydd yn cyfranogi o honi hi, ac nid 

hyhi o honom ni. 
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i^«iP^d4 pa nn sydd yn hanf odi gyntâf , y cyíEredÌDol ynte yr 
nnigol, y nmtor ddynol ynte y penon dynol ? Cyd- 
ddechreouant yn Adda ; ond ynom ni mae y cyffred- 
inol yn blaenori yr onigol — mae ein natnr yn bod o fiaen 
ein personaa. Planodd Dnw elfen fywydol arbenig 
yn Adda yn ei greadigaeth, ac y mae*r elfen arbenigol 
hono yn cael ei throsglwyddo yn ddidor o riaînt i 
blant, aV elfen hono y cyfranogwn oll o honi sydd yn 
cyfansoddi y natnr ddynol. Elfen anweledig ydyw, 
na fedr y fferyllydd afael ynddi, ond elfen sydd 
yn bod eerch hyny; nid yn ein meddylian ni, ond 
yn y greadigaeth; a chyfranogiad o honi sydd yn 
gwneuthnr creadar yn ddyn, ac nid yn anifail nea yn 
angel. Yn Adda trigai y natar yn ei chy&nrwydd ac 
yn anranedig, er nad yn anranadwy ; ac yn ei gwymp 
ef fe gwympodd hithan. Fel canlyniad y mae enog- 
rwydd y Cwymp yn gorwedd ar ein natar» yn 
cyfansoddi yr hyn a alwn nî yn eaogrwydd rhywog- 
aethol (racial guilt). Owyddom fod awdaron di- 
weddar yn cyfynga eaogrwydd i bersonaa anigol, ac 
f elly mae ea cyf andraethaa dawinyddol yn ddealladwy 
i bawb. Ond nid yw absenoldeb dirgelwch yn an 
prawf o'a gwirionedd, yn hytrach prawf ydyw nad 
ydynt wedi plymio dirgelwch yr anwiredd. Os gofynir^ 
fel y gwyddom y gwneir gyda phob gonestrwydd, 
Pa fodd y gall Daw cyfiawn a daigyfrif pechod Adda 
i ni ? Atebwn drwy ofyn cwestiwn arall, Pa fodd y 
gall Duw cyfìawn a da beidio ei gyfrif, a ninau ac 
Adda yn an yn rhwymaa (annatodol ein natariaeth ? 
Anghyfìawn faasai cyf rif pechodaa MoeeB nen Dafydd 
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i ni ; ond anghyfiawn hefyd f nasai peidio cyfrif 
pechod Adda, ac efe yn wreiddyn dynolryw a 
ffynhonell ein natar. 
Yr ail air sydd yn gosod allan berthynas Adda a'i Adda fei çyn- 

^ ddryohiolydd. 

hiliogaeth yw " Cynddrychiolydd." Ac y mae cyn- 
ddrychiolydd yn awgrymn Cyfamod. OoBodai Awstin 
a Chalfin yr athrawiaeth o gyfrifìad pechod Adda i'w 
hil i orffwys ar yr nndod blaenorol, sef undod natur, 
canys yn eu dyddiau hwy nid oedd yr hyn a elwir yn 
Dduwinyddiaeth Gyfamodol (Federal Theoìogy) wedi 
ei geni. Ond ar ol i Cocceîus (1603-1669) daflu allan y 
ddamcaniaeth, ac i Turretin (1623-1687) ei Uunio i ffurf 
gyfundrefnol, mabwysiadwyd hi gan lu mawr y duwin- 
yddion, canys gwelwyd ei bod yn dadrys anhawsderau 
ag oedd o'r blaen yn anesboniadwy. Ymddengys i 
ninau fod y berthynas gynddrychiadol neu gyfamodol 
yn angenrheidiol i gyfanrwydd ein duwinyddiaeth. 
Felly edrychwn ni ar Adda fel Pen-cyfamodwr, — 
gwobr y cyfamod, os parhäai efe yn ei ffyddlondeb, i 
ddisgyn i'w blant, sef bywyd anfarwol ; penyd y 
cyfamod hef yd, os gwrthryfelai efe, i ddisgyn arnynt, 
sef marwolaeth yn holl gynwysfawredd y gair. Nid 
yw yr wrthddadl nad oeddym ni, fel personau unigol, 
yn bleidiau gweithredol i'r cyfámmod yn deilwng o 
sylw — gwrthddadl meddwl arwynebol ydyw ; canys 
jiid gweriniaeth yw y Uywodraeth Ddwyfol, ond 
unbenaeth hollol, Ue y mae gair y Brenhin yn ddeddf • 

Gk>rf odir ni gan esboniadaeth f anwl o Rhuf . y. 12-18 Trwy un dyn. 
i ychwanegu yr ündeb Cyfamodol at yr ündeb 
Naturiol. Buasai undeb cyfamodol rhwng Adda a'i 
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hJl heb jr undeb niitariol yn fympwyol ; ar y Ilaw 
arall, y mae yr andeb natoriol heb yr andeb cy£amodal 
yn annigonol. Pft fantaia y sydd o ychwanegn yr 
nndeb cy&modol ? Hyn : cyflenwa ni á rheewm 
paham y geeyd Pftnl bwyalais ar *^ un camwedd *^ ^' un 
dyn." Ohwech o weithian y mynyoha yr ymad- 
roddion hyn. " Trwy un dyn y daeth pechod î'r byd." 
** Trwy gamwedd un y bn feirw llawer.'* " Trwy un 
a bechodd." "Teymaaodd marwolaeth drwy wn.'' 
"Trwy gamwedd un y daeth barn ar bob dyn 
i goudemniad." **Trwy anufndd*dod un dyn y 
gwnaethpwyd llawer yn bechadurîaid." Myn y rhai 
a ddaliant yr nndeb natnriol, ond a wrthw^rnebant 
yr nndeb cyfamodol, ddyweyd dan ; mynai Paul 
ddyweyd un. Ofer i'r esbonwyr a hawliant eu 
bod yn " wyddonol " ddadleu fod un yn meddwl dau, 
sef Adda ac Efa. Yr oedd Efa yn wreiddyn dynolrjrw 
yn gystal ag Adda, ac felly yn gynwysedig yn yr 
undeb natnriol. Ond prawf y geirìau fod rhyw undeb 
amgenach rhwng Adda a*i hiliogaeth nag oedd rhwng 
Efa a hwynt, a pba undeb a allauai fod ond undeb 
cyfamod ? Pe deddf etifeddiaeth {law o/ heredìty) 
yn unig, Bylfaenedig ar yr undeb naturiol, sydd yn 
esbonio y Pechod Owreiddiol, dylaeai E& dderbyn 
llawn cymaint o arbenigrwydd ag Adda, canys gwyddis 
fod y fam yn trosglwyddo ei nodweddion, da a drwg, 
i'w hepil yn llawn mor effeithiol a'r tad. Myn yr 
eebonwyr dadblygiadol gynwys Efa yn yr " un ;" ond 
amlwg yw i bob darllenydd diduedd fod Paul yn 
meddwl un pan yn ysgrifeuu un, eef Adda, gan gau 
allan Efa. 
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Yn mhellach. PwysleÌBÌa Panl nîd yn nnig yr **nn Trwyunoam- 

wedd. 

dyn," ond hefyd " un camwedd " o eiddo yr nn dyn, 
" Nid megÌB y bu drwy un a bechodd y mae y dawn ; 
canys y farn a ddaeth o un camwedd i gondemniad : 
eithr y dawn sydd o gamweddau lawer i gyfíawnhad " 
(Rhuf. ▼. 16). Yn y paragraff hwn weithiau defnyddir 
y fanod o flaen **un/* bryd arall maeV fanod yn 
absenol. Beth yw'r gwahaniaeth ? Wrth " un " 
gyda'r fanod dylid deall " un dyn ;" wrth " un " heb 
y fanod dylid deall "un pechod" neu gamwedd. 
" Un " heb y fanod sydd yn yr adnod hon. Pelly 
gofyna gramadeg a chyfatebiaeth iddi ddarllen fel 
hyn : " Nid megis drwy un pechod y mae y dawn ; 
canys y f arn a ddaeth o un camwedd i gondemniad ; 
eithr y dawn sydd o gamweddau lawer i gyfìawnhad." 
Dyna y darlienìad mewn iluawB o*r hen lawyBgrifau 
Ond gan nad yw y Cyfíeithiad Diwygiedig yn ei 
fabwyBÌadu, nid doeth yw bod yn gyndyn, ac adeiiadu 
damcaniaeth ar Bail amheuB. Ond ob nachawn "un 
pechod" yn rhan gyntaf yr adnod, cawn "un cam- 
wedd " yn ei rhan olaf yn ol barn pawb, — a digon hyn- 
yna i ni. " Trwy tm camwedd un dyn y daeth barn 
ar bob dyn i gondemniad " — ^un camwedd yw tarddle yr 
holl ddrwg. Diau i Adda gyfiawni troeeddau lawer 
ar ol y cyntaf ; ond ni chyfrifir y rhai hyny i'w ddÌB- 
gynyddion. Perthynai rhy wbeth i'r " un " a ddaliai 
gysylltiad agosach á ni na'r ail a'r trydydd a'r pedwer- 
ydd. Beth oedd y rhywbeth hwnw ? Ei fod yn ein 
cynddrychioli ni yn hwnw, tra yn cynddrychioli neb 
ond ei hunan yn y gweddill. Yr oedd y bwyta o'r Pren 
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Owybodaeth da a drwg yn bechod peraonol ac yn 
beohod oynddrychiadol (priv€Uê and public)^ ond ei 
bechodan dilynol nid oeddynt ond peraonol yn nnig. 
Ar dir yr nndeb natnriol dalia en holi bechodan yrnn 
berthynas A*n gilydd a*i blant, ond gwyddom ar dyst- 
iolaeth y Beibl nad f elly y mae — f od perthynas neill- 
dnol ac arbenig rhwng ei gamwedd gyntaf á ni nag 
8ydd yn wir am ei gamweddan eraill. Gorfodir nì 
felly i fabwysiadn y syniad o Oyfámod, — Cy&mod 
Oweithredoedd rhwng Duw ac Adda fel cynddrychiol- 
ydd pawb a genhedlid o hono. Undeb Natur yw sail 
ündeb Cyfamod ; ac Undeb Cyfamod yw sail Athraw- 
iaeth y Cyf rifiad. 
cytÉiaod Owrthddadleuir na sonir am Oy^mod yn GFenesis. 

oedd. * Mae'n wir na cheir y gair yno, ond ceir y fEaith, a 
dyledflwydd pob gwyddor, ac yn eu plith y wyddor o 
dduwinyddiaeth, y w dodi enwau priodol ar y ffeitfaiau 
a ddarganfyddant. Maeamodau cyfamod yn eglnr yn 
yr hanee. " Na fwyta o hono ; y dydd y bwytei, gan 
farw y byddi farw (Gen. ii. 17). Dyna'r bygythiad 
am dori amod y cyfamod; ond nid oee ystyr i*r 
bygythiad ob buasai Adda farw yn ol deddf natur 
dan unrhyw amgylchiadau. Y mae y bygythiad y 
cospid ef A marwolaeth os buasai iddo anuf uddhau yn 
cynwys o angenrheidrwydd y gwobrwyid ef âg an- 
farwoldeb os buasai iddo roddi ufudd-dod. Dyna 
amod, dyna wobr, dyna gosp, tri hanfodion Cyfamod : 
ac ar sail undeb cyfamod yn nnig y gallwn esbonio 
cyfrìfíad pechod Adda i ni, cyfrifiad ein pechodau ni i 
Orist, a chyf rifiad cyfiawnder Crist i gredinwyr ; a 
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thrachefn nis gellir undeb cyfamod ond ar sail fíaen- 
orol nndeb natur. 

Er hyn oll pery y gofyniad i godî yn y meddwl, Manteiaiony 
Paham y Trefniant Cyfamodol hwn ag sydd yn cyfBmodoi. 
rhwymo yr holl hiliogaeth wrth bechod y dyn cyntaf ? 
Dilys fod gan Dduw ei resymau digonol, a dilys hefyd 
mai un o'r rhesymau hyny yw mai dyma y trefniant 
mwyaf llesiol a manteisiol i ni. Pe na fuasai undeb 
Oyfamod rhyngom ni âg Adda, fe f uasai ündeb Natur 
yn parhau, a digon hwnw i*n dinystrio byth. Pe na 
fuasai ündeb Cyfamod, ni fuasai ein tynghed ni 
ronyn gwell, — digon yr Undeb Natur i'n damnio yn oes 
oesoedd ; o gyndad aflan ei natur a drwg ei foes ni 
thyfai cenhedlaeth o bobl cyfíawn a sanctaidd. ^' Pwy 
a ddug beth glân allan o beth afian ? Neb '" (Job xiv. 4). 
Damnedigaeth f eliy fuasai ein rhan hyd yn nod pe na 
threfnasai Duw y Cyfamod Gweithredoedd. Ac ar y 
llaw arall, pe cadwasai Adda y cyfamod, deilliasai 
bendithion f yrdd i*w blant, heb un ymdrech bersonol 
o'r eiddynt eu hunain, — bywyd anfarwol, sancteidd- 
rwydd dilychwin, dedwyddwch diddarfod. Disgynai 
yr hoU ddrygau amom mewn canlyniad i bechod Adda 
yn herwydd ein hundeb naturiol âg ef fel plant o*i 
Iwynau, pe na f uasai undeb cyfamod o gwbl ; ond 
i sicrhau i ni y bendithion ammhrisiadwy a enwasom 
rhaid oedd wrth yr undeb cyfamodol — ni ddeuai y 
rhai yna i ni ar dir natur, dim ond ar dir cyfamod. 
Pelly manteisiol i ni yn mhob ystyr oedd y cyfamod, 
— tra nad oedd yn dwyshau dim ar ein cyflwr 
pechadurus, yr oedd yn sicrhau i ni fendithion a 



a» GYSONDEB T FFTDD. 

foaaent byth j tn ftllan Vn oyrhaedd ar dir noeth eiii 
natariaeth. 
y c}yftuDoa Heblaw hyny, y Cyfamod Oweithredoedd a wnaeüi 
y Oy&mod Oras yn bosibL Am i Ddnw ein dodi yn 
yr on rhwymyn âg Adda yn y trefniant cröedigol y 
gall ein dodi yn yr nn rhwymyn A Christ yn y 
tref niant cadwedigol. Pa wrthddadleoon byna^ a godîr 
yn erbyn trefniant y Owymp diflanant oll yn mhresen- 
oldeb darpariaeth trefniantyr Achab. *' Trwy anufndd- 
dod on y gwnaethpwyd llawer yn bechadoriaîd/* Yn 
erbyn trefniant fel yma cyfyd ein natnr bechadnms 
mewn gwrthryfel, — ^paham y rhaid i ni ddioddef yn 
herwydd pechod a gjrflawnwyd flloedd o flynyddoedd 
cyn ein geni ? Ond na thralloder ein calon, — '^ os trwy 
annfudd dod nn y gwnaethpwyd Uawer yn beclmdar- 
iaid, felly hefyd drwy af udd-dod un y gwneir llawer 
yn gyflawn.** herwydd paham boddlon ydym i f yned 
i lawr yn yr Adda Oyntaf ar yr amod y deawn i fyny 
yn Adda'r Ail. Brathwyd yr Israeliaid gan seirfE 
tanllyd yn yr anialwch. Oallasai aml i luddew 
meddylgar ryfeddu paham y creodd Duw aeirff o 
gwbl, — nid ydynt dda i f wyd na da i &8nach, na da i 
ddim ond i gnoi a brathu ; gallasai ddwyn cyhuddiadan 
lawer yn erbyn Duw yn creu seirff o gwbi. Ond ofl 
yw y Duw a greodd y seirff tanllyd wedi gorchymyn 
sarff arall o bres i iachau pawb a edrychent tuag ati, 
yn ddiddadl mae sylfaen ei ymresymiad wedi ei 
dymchwel. Ac y mae aml i Oymro chwilfrydig yn 
rhyfeddu i Dduw erioed oddef pechod i ddyfod i'r byd 
i IychwÌDo ein natur, ond pan y gwelwn "waed 
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leen Grist, ei Fab Ef," yn ym^l i olchi ymaith y 
Btaen, doethineb ynom ni y w distewi. A ydym 
yn ochain dan bwys euogrwydd ? Y mae gan 
Ddaw ddarpariaeth lawn yn ei Efengyl i*w symud 
ymaith. '^Canys y farn a ddaeth o un camwedd i 
gondemniad ; ond y dawn sydd o gamweddau lawer i 
gyfiawnhad." Yr ydych chwi yn gwrthddadleu yn 
erbyn y ddedfryd yn herwydd un camwedd, — ym- 
ddengys yn galed, os nid yn fympwyol. Ond ar gyfer 
hynyna y mae y " dawn i gyfiawnhad," nid er gwaethaf 
un pechod, ond er gwaethaf pechodau fyrdd. Pa le y 
mae eich c^n yn awr ? " Trwy un camwedd y 
teyrnasodd marwolaeth drwy un," ac yr ydych yn 
beîo yn erwin fod un camwedd un dyn wedi dwyn 
gwae i filoedd. Ar gyfer hynyna y mae y sicrwydd, 
"pa faint mwy y bydd i'r rhai sydd yn derbyn 
Uuosowgrwydd o ras ac o ddawn cyfìawnder deyrnasu 
mewn bywyd drwy un lesu Grist." Y mae y cwyno 
wedi darfod, a'r canu wedi dechreu. 

Yn Eden, cofiaf hyny byth, 
Bendithion gollais rif y gwlith, 

Syrthiodd fy nghoron wiw ; 
Ond bnddngolÌAeth Calfari 
Enillodd fwy yn ol i mi, — 

Mi ganaf tra b'wyf byw ! 



PENNOD XXVIL 
PECBOD OWREIDDIOL^BALOGRWTDD. 
CTflwr ynte /^ YN myned yn mhellach priodol ydyw gwynebu y 

Nator. I 

\J gofyniad, Ai syrihio o ran ei gyflwr a wnaeth 
dyn yn gyntaf ac yna o ran ei natnr, ynte syrthio o 
ran ei natnr yn gyntaf ac yna o ran ei gyflwr ? Mewn 
geiriau eraill, Ai yr euogrwydd yw achoB yr halog- 
rwydd, ynte yr halogrwydd jrw achos yr enogrwydd ? 
Dysga mwyafrif mawr y dnwinyddion Calfinaidd fod 
yr halogrwydd yn blaenori yr euogrwydd. Hyny ydyw, 
pechodd Adda yn dnf ewnol cyn pechu yn aUanol drwy 
gyf ranogi o'r ffrwyth gwaharddedig. Pa fodd y gallai 
Adda bechu os nad oedd tueddfryd ei galonat bechod? 
A> tueddf ryd ammhriodol yw yr halogrwydd. Dyna 
ddysgeidiaeth y Cyrff Duwinyddiaeth sydd wedì en 
sylfaenu ar Oyffes Ffydd Westminater aV Catecisman 
Presbyteraidd. Dyna hef yd dystiolaeth y Dr. Strong, 
un o eabonwyr goreu y Ffydd Oalfinaidd y tu allan 
i'r Eglwyai Presbyteraidd, yn ei Gorff Duwinyddiaeth : 
"Syrthiodd Adda yn dufewnol o fiaen y weithred 
allanol o f wyta*r ffrwyth gwaharddedig ** (tudal. 303). 
Yna dyfyna Baird i gadarnhau ei olygiad : " Yr oedd 
deddf Duw eisoes wedi ei throseddu ; yr oedd dys 
wedi cwympo cyn i'r ffrwyth gael ei dynu " {Elohift^ 
Revealedj tudal. 386). Felly sylfaenant y cyfiwr allanol 
(yr objectŵé) ar yr anian dufewnol (y stélffectìve)y 
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— ^nid yw eaogrwydd ond canlynìad halogrwydd. 
Perthyn î ni gyfaddef nas gallwn dderbyn y ddysgeid- 
iaeth er enwoced yr awdnrdodan a*i proffesant. 
Credwn ni mai enogrwydd yw yr achos, halogrwydd 
yr efl^ith, — ^i Adda syrthio o ran ei gyflwr cyn syrthio 
o ran ei natnr, 

Ein gOBodiad oyntaf yw i Adda droseddn gorchymyn Trofledd yn 
Dnw pryd nad oedd dim Uygredd eto yn ei natur. n^^^ 
Nid oedd ei chwenychiad i f wyta o'r Pren Gwybodaeth 
yn bechod, canys amlygiad o reddf natnriol ydoedd. 
Y gorchymyn i ymatal a*i gwnaeth yn bechod ; ac oni 
baî y gorchymyn ni fnasai yn bechod o gwbl. Y 
gorchymyn oedd, nid i beidio chwantn, ond i beidio 
rhoddi ffordd î chwant. Hynyna oedd cnewyllyn y 
prawf . Yr oedd y chwenychiad yn profi halogrwydd 
ei natnr, meddai y duwinyddion nchod. Atebwn 
ninan, Nac oedd, — yr ildio i*r chwenychiad oedd y 
pechod ; trwy weithred o annfndd-dod yr aeth Adda 
yn bechadnr. Ar y cyntaf gweithred a wnaeth y 
natnr yn bechadnrns, byth wedyn natnr sydd yn 
gwneyd gweithredoedd yn bechadurns : dyna 
egwyddor werthfawr a ddaeth i lawr i nî oddiwrth 
ddnwinyddion godidog y Canol-oesoedd. Os oedd 
Adda yn halogèdig cyn cyfranogi o'r Pren Gwy- 
bodaeth, yr oedd yn bechadnr cyn pechn, yr 
hyn, wrth gwrs, sydd wrthddywediad. Yn ol yr 
Ysgrythyr, pechod cyntaf dyn oedd bwyta y ffrwyth 
a warafnnwyd iddo. Pe meistrolasai ei chwant, gan 
wrthod ildio iddo, bnasai yn cryfhan ei rinwedd ; a 
pho cryfaf y chwant, mwyaf canmoladwy f nasai ei 
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oroohafiâeth arno. ** Chwant wedi ymddwyn a eagor 
ar bechod'* (lago i. 15), ond oyn eeigor nid yw 
chwant yn bechod. Hyd y bwytaodd nîd oedd ei 
brawí amgen na themtaeiwn ; ao nid yw temtasiwn yn 
demtaeiwn os na íydd elfenau yn y natar iddi appelio 
atynt. Oẁyr pawb nad goddef temtasiwn^ ond rhoddi 
ffordd iddi, sydd bechod. T mae yn wlreb bellach 
nad yw meddwl am ddrwg yn feddwl drwg (thê 
ihougìU qf evil ia noi an evtl thought). Ni olyga hyn 
mai gweithred foel, heb ddim anaoddaa moesoi ynddî, 
oedd bwyta oV ffrwyth. Gweithred noeth, heb ddim 
moesoldeb ynddi, y w gwaith yr epa yn onoi cnan yn y 
goedwig, am y rheswm syml mai creadur ang^hyfrifol 
ydyw. Ond nid oes an weithred o eiddo dyn yn 
amddifad o gymeriad moesoi, am y rheswm mai bod 
rheBymol a chyf rifol ydy w. Manteisiol wrth ymdrin 
áV pwngo hwn yw cadw mewn oof y gwahaniaetli 
pwyaig rhwng Dymnniad ac Ewyllys {Desire and 
Will) ; a bod gwreiddyn pechod, nid yn y Dymuniad, 
yr hwn sydd reddfol a natariol, ond yn yr Ewyllys, yr 
hon sydd foesol ac ysbrydol. Oan nad pa mor daer 
oedd cri y dymaniad nea'r chwant, tra yr oedd yr 
ewyllys yn gwrthwynebn yr oedd Adda yn ddibechod. 
Oorchymyn Arf erai ein tadan wahaniaethu rhwng gorchymynion 
phttodant. pendant a gorchymynion moesol, ac y mae'r gwahan- 
iaeth â*i seiliau yn natur pethau. Mae chwantau croes 
iV ddeddf foesol, neu yn hytrach trachwantau, yn 
bechadurus, oblegid fod troseddau o*r ddeddf hono yn 
bechodau ynddynt eu hunain. Nid y ddeddf sydd yn 
eu gwneud yn bechodau. Ond nid yw trosedd o 
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orchymyn pendant yn bechod ynddo eî hun ; yn 
bytrach y gorchymyn a'i gwna yn bechod. ganlyniad 
y mae chwenychiadau aflywodraethus croes Vr ddeddf 
foesol yn profi natur halogedig yn ol dysgeidiaeth 
Matt. V. 28 ; ond nid yw chwenychiad croes i orch- 
ymyn pendant yn bechod, megis bwyta afál neu 
rawnwin. Pechod cyntaf dyn oedd, nid chwenych, 
ond ildio î'r chwenychiad. Ofer pob ymgais î fyned 
y tu ol i'r ffáith yna. Pe na f wytasai, ni phechasai. 

Ein gosodiad nesaf yw, mai euogrwydd yw achos 
halogrwydd, cyflwr drwg sydd yn cyfrif am natur 
lygredig. Ni arwyddoca hyn fod y naill ar ol y llall 
o ran trefn amser, ond yn unig o ran trefn rheswm. 
ran amser dylid cyfrif euogrwydd a halogrwydd f el 
cyd-ddygwyddîadau. Lle y mae y naill y mae y Uall. 
Oodiad yr haul y w achos goleuni ; ond nid yw yr haul 
yn codi eiliad cyn ei fod yn dechreu goleuo. Tân yw 
achos gwres ; ond nid yw y tân yn cyneu foment 
cyn y dechreua wresogi. Felly euogrwydd a halog- 
rwydd — yr eiliad yr ä dyn yn euog dechreua hef yd 
ymhalogi. Er hyny, yr euogrwydd yw achos yr 
halogrwydd ; ac y mae felly mewn dau ystyr. 

Yn gyntaf, mewn ystyr nacäol. Créa euogrwydd 
ganolfur gwahaniaeth rhwng Duw a dyn. Tyr eu 
cymundeb â'u gilydd ; ac yn lle bod yn wrthddrych 
cymeradwyaeth Duw, ä dyn yn wrthddrych ei ddig- 
ofaint. Canlyniad hyny yw marwolaeth^ — marwolaeth 
íoesol yn dilyn marwolaeth gyfreithioL Nid ein 
meddwl y w mai y gyntaf yw yr aohos anianyddol oV 
olaf , canys nid y w y moesol a'r anianyddol yn perthyn 
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i'p nn cylch ; ond mai euogrwydd yw y rheswm 
cyfreithiol — y rheswm yn ngolwg cyôawnder — am 
&rwolaeth foesol y pechadnr. Am i Adda dynn 
enogrwydd amo ei hun, aeth yn wrthddrych yr an- 
foddlonrwydd Dwyfol ; am ei fod yn wrthddrych yr 
anf oddlonrwydd Dwyf ol, torwyd y cymundeb rhyngddo 
a ffynhon pob Daioni ; ac f el canlyniad llygrodd a 
gwy wodd ei natur. Oelì Duw ddal cymundeb á dyn 
halogedig — ^mae yn gwneuthur hyny yn f eunyddiol yn 
hanes duwiolion ; ond nis gall ddal cymundeb á dyn 
euog — ^mae deddf cyfiawnder a Dwyfol weddusrwydd 
yn gwahardd. herwydd euogrwydd dyn ataliodd 
Duw ddylanwadau ei LAn Ysbryd. Nid gweithred 
fympwyol neu benarglwyddiaethol oedd hynyna, ond 
gweithred gyfiawn, îe, gweithred o gjrfiawnder. Nid 
oes gan ddyn ddim o hono ei hun, — mewn cymundeb 
á Duw y gorwedd ei fywyd ysbrydol ; a pha fodd y 
gallasai Duw barhau mewn cymundeb âg ef pan oedd 
cyfiawnder tragwyddol yn ei ddedf rydu i farwolaeth ? 
Yr oedd gweinyddiad y ddedfryd yn cynwys dadgys- 
ylltu dyn á Duw fel flpynhonell ei fywy d ysbrydol, 
ac fel canlyniad angenrheidiol sychodd, crinodd, 
gwy wodd ei hoU natur. 
i^imiad enog Yn ail, mae euogrwydd yn achos halogrwydd mewn 
ystyr arall, ystyr gadamhaol. Y mae'r ymwybyddiaeth 
o euogrwydd fel elfen weithredol yn Uygru'r hoU 
natur. Eflfaith cyntaf cydwybod euog oedd ymdrech i 
ymguddio oddiwrth Dduw yn mhlith prenau'r Ardd ; 
ac nis gall un natur gadw ei phurdeb ar wahán i 
Dduw, canys Uygredigaeth sydd yn y creadur, an- 



yn llygra. 
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Uygredigaeth yn y Oreawdwr yn nnîg. Y mae y 
teimlad o ddrwg-haeddiant yn Uidio yr hoU natnr. 
Barnwn ni, felly, mai y Cwymp gwrthddrychol sydd 
yn cyfrif am y Owymp moeaol a thnfewnol. 

Oadamheir ni yn y golygìad hwn gan yr yBtyriaeth Yr un diefti 

yn elii 

mai yr nn dref n a ffyna yn ein hiachawdwriaeth ag yn oadwedigiiethT 
ein colledigaeth. Daw y cyflwr i f yny yn y Oyfìawn- 
had cyn y daw y natur i fyny yn yr Ailenedigaeth a'r 
Sancteiddhad — dibyna y tnfewnol ar yr allanol. Yma 
' eto gwahaniaethwn oddiwrth y dnwinyddion Oalfinaidd 
Presbyteraidd ac eraiU, y rhai a osodant ailenedigaeth 
yn gyntaf, yna ftjád fel flErwyth yr ailenedigaeth, 
yna cyfiawnhâd fel canlyniad ffydd. Yn Nghyrff 
Dnwinyddiaeth y ddan Hodge daw y bennod ar Âil- 
enedigaeth o fiaen y bennod ar Ffydd. Ymddengys i 
ni fod y diefn hon o gysylltn yr athrawiaethau â'n 
gilydd yn agored i wrthddadleuon lawer. Ym- 
drecha y Proffeswr Orr, nn o brif dduwinyddion 
yr Alban ar hyn o bryd, yn un o'i lyfrau di- 
weddaraf ddangos fod rhanau dechreuol yr Ail- 
enedigaeth yn cymeryd Ue cyn y Oyfiawnhad, a'r 
rhanau gorffenol ar ei ol. Oyfaddasiad tra anf oddhaol, 
ac yn ein barn ni anysgrythyrol. Fodd bynag, 
daliwn ni yn gryf fod y cyfiawnhád yn blaenori yr 
ailenedigaeth, a ffydd yn blaenori y cyfiawnh&d. Pa 
fodd y dichon dyn gredu ac yntau heb ei aileni? 
gofyna Oalfiniaid yr Alban a'r Amerig. Pa fodd y 
dichon dyn gael ei aileni ac yntau heb gredu ? g<^ynwn 
ninau yn ol. Barnwn ni mai camgymeriad pwysig 
yw dodi ffydd yn gynyrch adenedigaeth yn Ue dodi 
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fel 
iMlocrwydd. 



Pluit 
dlgofiint. 



adenedigaeth yn gynyrch ffyddL Ond gofynir, Onid 
rhodd Dnw ydyw ttjáá ? Owir, ond rhodd Duw % 
ddyn annuwiol — dynaV ddolen gyntaf yn nhreín 
Dnw iV achnb. Oa rhoddodd Efe ei Fáb i íyd 
annnwiol» ai anhygoel gan neb y rhydd Efe ffydd 
i ddyn annnwiol ? 

1. Gan ein bod eisoes wedi ymdrin áV Pechod 
Owreiddiol fel enogrwydd, awn yn mlaen yn awr iV 
yatyried fel Uygredd cynhenid yn ein natnr wed 
diogyn fel treftadaeth oddiwrth ein rhieni cyntaf. 
Tn yr ystyr hwn geliir dyweyd fod Adda yn pechu 
ynom ni, ac felly yn gyfrifol am ganlyniadan é 
Gwymp. Dywed Dr. Hodge, yr ieoaf» yn ei lyfr, 
** Banan Dnwinyddiaeth/' mai dyma a ddylid ei ddeall 
yn fimwl wrth y Pechod Gwreiddiol, nid enogrwydd, 
ond **llygredd moeeol etifeddiaethol ag sydd yn 
gyffredin i bawb dynion o*n genedigaeth." Nid ydym 
yn ddall iV ffidth f od y syniadan Pelagiaidd am ystad 
foeaol dyn yn ei enedigaeth yn cael en dysgn gan 
ddynion gallnog mewn safleoedd nchel. Ond i ni 
y Beibl ydyw eafon ffydd ar y mater. "At y Gair 
ac at y Dystiolaeth.** 

Beth, ynte, y w tystiolaeth y Gair ? « Yr oeddym ni 
wrth natnriaeth yn blant digofaint megìs eraiir* 
(Eph. ii. 3). Gwyddifl f od y geirian hyn yn faes ym- 
rafael rhwng yr esbonwyr, ac yr ymdrechir en heglnro 
mewn amryfal ffyrdd. Beth a feddylir wrth ** blant 
digo&int ? *' Myn ychydig o esbonwyr en deall mewn 
ystyr weithredol. Yn yr adnod flaenorol aonir am 
«( blant annfndd-dod/' ac y mae'n eglnr y dylid deall 
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yr ymadrodd mewn ystyr weìthredol — plant sydd yn 
anaíuddhan. Dadlena yr eabonwyr hyn y dylid 
deall yr ymadrodd ^'plant d&gofaint" yn yr nn 
modd — ^plant «ydd yn digio. Felly yr ystyr yw, nid 
fod dynion yn wrthddrychan digofaint Duw, ond fod 
Dnw yn wrthddrych digofaint dynion ; nid Efe yn 
digio wrthym ni, ond nyni yn digio wrtho Ef. Ond 
teimla mwyafrif mawr yr esbonwyr fod yr eglnrhad 
hwn yn gwrthdroi rhediad cyffredinol y paragraff, 
a gwrthodant ef yn ddiseremoni. Yr unig esboniad a 
eistedd yn esmwyth ar y geiriau yw fod dynion o 
herwydd pechod yn blant digofaint, hyny ydyw, yn 
wrthddrychau yr anf oddlonrwydd Dwyf ol. "Yr oedd- 
ym ni wrth natnriaeth yn blant digofaint megis eraill.'' 
Ond yma cyfyd cwestiwn arall, Pa beth a feddylir Ystyr 

'*iiAtixriaeth.*' 

wrth " natnriaeth ?" Dadlena Meyer ac esbonwyr 
rhagorol eraiU mai wrth " natnr " nen " naturiâeth *' 
yma y dylem ddeall cyflwr natnr mewn cyferbyniad 
i gyflwr o ras. Oyn credn yr oeddym oU yn nghyflwr 
ein natnriaeth, ac felly yn wrthddrychan y Dwyfol 
anfoddlonrwydd ; ond drwy gredn symndwyd ni o 
gyflwr ein naturiaeth i gyflwr o ras, ac f elly yr ydym 
yn awr yn wrthddrychan y Dwyfol gymeradwy- 
aeth. Dyna yr esboniad y cymer y Dr. Dale afael 
ynddo yn ei lyfr ar yr Ephesiaid. Dilys fod gwir- 
ionedd yn yr eglnrhad — ^gwirionedd na freuddwydiai 
nn duwinydd Galfinaidd ei wrthwynebu. Ond ai dyna 
yr hoU wirionedd ? Myn y Dr. Dale ateb yn gadarn- 
haol. Ond tra y cytnna Dale a Meyer yn en hesbon- 
iadaeth o'r frawddeg, ä yr olaf yn mhellach na'r 
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blaenaf drwy gysylltu gweithredoedd peehadnnu j 
by wyd àg egwyddor bechadanui y natnr. Tr olaf yw 
y ayniad Calflnaidd, sef mai wrth ^Datar*' yn yr 
adnod y dylem ddeall y nator ddynol yn ei chyâwr 
ayrthiedig, y natnr megys y mae wedi ei Uygru gan 
bechody y natur wenwynig oV hon y dyli& boll 
ddyfroedd chwerwon y bywyd allanol. 

Defnyddir yr nn gair yn Rhnf. xi. 21 : ** Canys onid 
arbedodd Dow y canghenan natnriol, gwylia rhag 
na arbedo dithan chwaith.*' Y canghenaa natnriol yw 
y rhai hyny a dyfant o honynt en hnnain oV bÔD, 
ac yn cynwys ynddynt en hnnain hoU ansoddaii y 
gwraidd, mewn cyferbyniad iV canghenaa a impir gan 
gelfyddyd, y rhai a allant fod o aneawdd wahand Vt 
pren yr impir hwy ynddo. Dyna yn ddian yr 
egwyddor a eglnra yr ymadrodd, *' Wrth natariaeth yn 
blant digofaint'* Mae snrni yn ein natar o*n genedig- 
aeth. ba le y daeth y sami ? lygriad ein natoryn 
yr Adda cyntaf. Os yw yr hoU afálaa ar y pren 
yn snrion, y maent felly wrth natar — derbyniant eu 
sarni o nodd y gwreiddyn. Mae ein Uygriad yn 
etifeddiaethol — nid effaith damwain mohono a ddyg- 
wyddodd i ni yn nghwrs ein dadblygiad. Nid yn 
nnig yr ydym yn halogedig ein gweithredoedd, ond 
yn halogedig ein natar ; ac y mae edifeirwoh y dawiol 
yn cynwys, nid yn nnig ei weithredoedd, ond hefyd 
ei fod — ^teimla y rhaid golchi, nid yn nnig ei fywyd, 
ond hefyd ei galon. 

Nid oee nnrhyw frawddeg, yn yr ymdriniaeth ft'r 
mater hwn, wedi cael mwy o sylw na*r frawddeg 
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" hollol lygredîgaeth " dyn (total depravüy). Pa beth Hoiioi 

lygreâigaetih. 

a feddylìai AwBtìn, Calfín, a'r PnritaDÌaid galluog a 
dnwiol wrth y frawddeg ? Y mae yn eglur mai en 
meddwl oedd fod dyn wrth natnr yn amddifad o bob 
daioni, a bod ynddo hadan pob drygioni. Haer 
Oyffes Ffydd Westminster, safon nniongrededd yn y 
holl eglwysi Presbyteraidd Calfinaidd, i'n rhieni cyntaf 
"fyned yn farw mewn pechod ac yn gwbllygredig 
(wholly defiled) yn mhob cynneddf a rhan o'r enaid 
a'r corff," ac iddynt " droBglwyddo yr nn farwolaeth 
mewn pechod a natnr lygredig i'w holl hiliogaeth." 
Teimlid er's blynyddoedd fod y brawddegiad yn rhy 
gryf ac yn paentio y ddynoliaeth, er ei chwymp, mewn 
lliwian rhy ddnon. Am hyny, barnodd Eglwys Rydd 
yr Alban yn ddoeth a bnddiol i leddfu ychydig ar 
doster yr ymadroddion uchod drwy ddatganiad swydd- 
ogol nad ystyr y geiriau "Uwgr hollol" yw hollol 
mewn dwysder, ond hollol mewn eangder, sef yw 
hyny, nad oes unrhy w gynneddf o'r enaid nac aelod 
o'r corff nad yw wedi ei halogi {tairUed) gan bechod — 
nad oes yn y ddynoliaeth fan glân na chyfan. Felly, 
yn ol y dehongliad presenol, nid dysgu mae'r erthygl 
fod dynoliaeth mor ddrwg ag sydd ddichonadwy, ond 
ei bod trwyddi oll wedi ei lefeinio i ryw raddau gan 
ddrygioni. 

Pa fodd y daeth Awstin, Calfin, a'r Puritaniaid i Gi-a» yn atni 
bwysleîsio y golygiad eithaf ol ? Yn ddiau drwy an- 
wybyddu y ffaith nad oes neb yn cael ei eni yn ystad 
noeth ei naturiaeth. Pe gadewìd dynoliaeth yn ei 
chyflwr natur, i fedi holl ganlyniadau cyfiawn ei 



334 CYSONDEB Y FPYDD. 

haDuf ndd-dod, dian y bnasai yr athrawiaeth Awstin- 
aidd yn gy wir. Ond er ei bod yn wir o aafle Rhesymeg, 
nid yw yn wir yn hanesyddol ac mewn ffidth, canys 
ymgymysgodd gras ft nator o eiliad y Owymp. Ni 
adawyd ein rhieni cyntaf i fyned i afael hoU ganlyn- 
iadan echrydus en trosedd drwy syrthio i ddrygan 
anianyddol a moesol ag oedd yn anfeddyginiaethol. 
Cyfryngodd Dwyfol Ras yn ddiymaros. Nid cynt y 
pechasant nag y cyhoeddwyd addewid o waredigaeth. 
Syrthiasant o'r Cyfamod Gweithredoedd, ond syrth- 
iasant iV Cyfamod Gras. Ni chaniatawyd i bechod 
weithio ei ddifrod arnynt nac ynddynt. Pe nad atal- 
iesid gweithrediad pechod drwy gyfryngwriaeth Gras, 
parasai lygredigaeth Ilwyr a hollol mewn dwysder yn 
gystal ag mewn eangder. Ond yn nghyflwr gwrth- 
ddrychol dynolryw, ochr yn ochr á dedfryd condemn- 
iad gorwedda addewid o waredigaeth ; ac yn eu profiad 
tufewnol, yn gyf ochrog á thywyllwch pechod tywyna 
goleuni Gras. Yn ymyl y Pechod Gwreiddiol pelydra 
y Cyflawnder Gwreiddiol — ^y cyntaf yn cyf odi o ddryg- 
ioni y natur ddynol, yr olaf o ddaioni y Natur Ddwy- 
fol. Felly, o safle rhesymeg, mae dynion wrth natur 
yn llygredig drwyddynt oll ; ond yn gymaint nad 
ydynt yn cael eu geni yn nghyflwr noeth eu natur- 
iaeth, yn herwydd ymyriad y Gras ataliol, maent yn 
rhanol ddrwg a rhanol dda. Ond y Drwg yw y cryfaf , 
efe yw y gallu llywodraethol yn ein natura'n buchedd. 
Bhyddida 2. herwydd mai pechod yw y gallu Uywodraethol 
yn ein natur, y mae yn canlyn o angenrheidrwydd fod 
dynion yn ddarostyngedig iddo. Y darostyngiad hwn 



Ohaethiwed. 
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i bechod fel y galla cryfaf a eilw dnwinyddion yn 
gaethiwed. Oollasom ein rhyddid drwy y Owymp. 
Beth yw rhyddid moesol ? Dyna ydyw, ni debygwn» 
— ^gallu i ewyllysio y da, a gallu hefyd i'w gyflawni. 
Os bydd y naill alln nen'r llall yn eisien, nid yw y 
rhyddid yn gyflawn a gwirioneddol. Yn ngolenni y 
def&niad hwn gwelwn fod d^m yn Eden yn berch- 
enog ar wîr ryddid — medrai ewyllysio y da a'i gjrf- 
lawni. Dyna ddysgeidiaeth ydnwinyddion Protest- 
anaidd nniongred. Ond wrth ryddid y dealla Pela- 
gîns a'i ganlynwyr yr hyn a elwir mewn dnwîn- 
yddiaeth yn ryddid difaterwch (liherty of indiffé' 
rencé), gan olygn fod yr enaid wedi ei gren 
yn nnionsyth, heb ogwyddo ar y naill law at 
ddaioni, nac ar y llall at ddrygioni ; heb ddim cydym- 
deimlad âsancteiddrwydd nac â halogrwydd — dyn heb 
ddim tneddfryd gwreiddiol at y naill na'r Uall. Dilys 
f od y syniad Pelagiaidd yn ymddangos yn dra deniadol. 
Pa beth tecaoh na bod Dnw wedi cren dyn yn nnion, 
heb blygn y naill ffordd na'r llall, fel y gallasai yn 
ddilyfethair ddewis ei Iwybr — ^llwybr cyflawnder nen 
Iwybr pechod ? Ond maentnmia yr holl ddnwinydd- 
ìon CalfíDaidd a Wesleyaidd nad rhyddid flhirfloly 
dirym, a digynwys oedd rhyddid yr ewyllys yn ei 
chreadigaeth, ond fod dyn yn ei hoU gynheddfan à'i 
ogwydd yn nghyf eiriad daioni.. Tybia hyn fod cym- 
eriad yn perthyn i ddyn ar y dechren, — nid cymeriad 
o'ì wnenthnriad ei hnn, ond cymeriad a argrafifwyd 
arno yn ei greadigaeth, nen yr ansoddan moesol a 
blanodd Dnw yn ei gyfansoddiad meddyliol yn ei 
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wneathoriad oyntaf. Oad yma ejtyd yr ymholiad, A 
all Dow gytrana cymeriad i ddyn ? Addefwn n» all,— 
cymeriad addfed, dadblygedig; ond daliwn 7 medr 
oeod ynddo egwyddorion moeeoldeb, hadaa saneteidd* 
rwyddy neu yr hyn a alwai yr hen ddawinyddion yn 
gyfíawnder egwyddorol. Creodd Dnw.'ddyn á*ì holl 
daeddfryd tuag at rinwedd ; plygai iigyfeiriad j byd 
yBbrydol. 
Puwynpianu Mae*r ddyBgeidiaeth hon yn hoUol ^ydweddol ag 
athrawiaethau eraill yr Ysgrythyr. •*! dyn newyda, 
yr hwn yn ol Dnw a grewyd mewn cyfiawnder a gwir 
aancteiddrwydd " (Eph. iv. 34). Beth a gynwye hyn- 
yna? Fod Duw yn yr adenedigaeth yn plaua 
egwyddor duwioldeb yn nghalon aflan pechadar, yr 
hon ar ol hyny a lywodraetha ei holl f nchedd. Ac 06 
gwna Daw hyny á chalon aflan peohadnr» pa refiwm 
eydd dros wadu y gallai wneuthur hyny ft chalon lân 
y dyn cyntaf yn ei greadigaeth? Ein cred ni, gan 
hyny, yw nad mewn sefyllfa o ammhenderfynolrwydd, 
diddrwg didda, y crewyd dyn, ond fod ei nator wedi 
derbyn ansawdd pennodol, er nad terfynol> yn ei 
wneuthuriad cyntaf. Dechreuodd ei yrfa mewn cyd- 
ymdeimlad âV Gwir, y Prydferth. a'r Da. Yr oedd yn 
f eddiannol ar wir ryddid yn ei allu, nid yn unig i 
ewyllysio y da, ond hefyd i'w gyflawni. 
DaroetynffüMi Ond yn y Cwymp diorseddwyd y Da, ac aeth y Drwg 
dsmiDrwg. ^,^ ^y^^ Uywodraethol yn ei le. Mewn geiriau eraill, 
aeth y natur yn gaeth i'r gallu Uywodraethol newydd, 
sef pechod. Ni chaf o'dd y mater yn ei ffurf athraw- 
iaethol sylw y Tadau Cristionogol, oblegid nis gall pob 
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pwngc dderbyn sylw cyfartal pob oee. Onâ wedi i'r 

cwestiwn ddyf od yn bwngc efrydiaeth, mabwysiadodd 

AwBtin y golygiad fod dynoliaeth cyn y Cwymp yn 

gogwyddo i gyf eiriad daioni, ond ar ol y Gwymp i gyf- 

eiriad drygioni. Dyna, yn ei fam ef , yw hanfod y 

Pechod Gwreiddiol, — cyfnewidiad yn ngogwydd neu 

dneddf ryd ein natnr. T mae y gogwyddiad mor f awr, 

er nad yn gydwastad à'r Uawr, f el na f edr dynoliaeth • 

enill ei chydbwysedd. A dynaa olygir pan y lleferir am 

gaethiwed yr Ewyllys i bechod, sef analla y nator 

ddynol i newidei gogwydd pechadoras. Medrai newid 

ei gogwydd oddiwrth ddaioni atddrygioni, ond ni fedr 

newid ei gogwydd oddiwrth ddrygioni at ddaioni — y 

mae yn awr yn nghaethiwed pechod. Medr dyn drwy 

ewyllysio daân ei hunan dros y dibyn ; ond ni fedr 

drwy ewyllysio daflu ei hunan yn ol drachefn — dar- 

ganfydda fod deddf disgyrchiad yn gryfách na'i 

ewyllys ef. Mae dyn mewn caethiwed iV lygredd, 

yn rhy wan i ddryllìo y cadwynau sydd yn ei rwymo 

wrth ei chwantau anghyfreithlon. 

Eto cyf eiliomem pe y dysgem f od y caethiwed hwn y Caethtwed 
i bechod yn hoUol a thrwyadl. Pe felly cythreuliaid \oUoir* 
a fuasai dynion, y tu hwnt i obaith iachawdwriaeth. 
Ond cyfryngodd Dwyfol Bas, a thorwyd nerth y 
Codwm. Medr dynion yn eu sefyllfá bresenol ewyllysio 
y da ; ond er ei ewyllysio ni allant ei gyflawni ; a 
pha enw gwell ar sefyllfa o'r fath na chaethiwed? 
Tn Eden medrai dyn ewyllysio y da a'i gyflawni, 
ffynai perffaith gydgordiad rhwng yr ewyllysiad a'r 
cyflawniad. Ond yn herwydd llygredd gwreiddiol ei 
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natnr fel canlyniad y Owymp, er y medda y galln yn 
rhinwedd y Oras CyflEredinol 1 ewyllyBÌo y da, ni f edda 
y gallu i'w gyfiawni. Hynyna a feddylir wrth 
gaethiwed dyn i bechod, — galln i ewyllysio, ond dim 
gallu i gyflawni. "Oanya yr hyn yr wyf yn ei 
wneuthur, nid yw f oddlawn genyf ; canys nid y peth 
yr wyf yn ei ewyllyaio, hyny yr wyf yn ei wneuthur ; 
eithr y peth sydd gas genyf , hyn yr ydwyf yn ei 
wneuthur. Yr ewyllysio sydd barod genyf, eithr 
owblhau yr hyn sydd dda nid wyf yn medru amo. 
Canys nid wyf yn gwneuthur y peth da yr wyf yn ei 
ewyllysio ; ond y drwg yr hwn nid wyf yn ei 
ewyllysio, hyny yr wyf yn ei wneuthur " (Rhuf . viL 
15, 19, 20). Ob yw dadl mwyafrif yr eabonwyr 
diweddar yn gywir, mai profiad dyn eyn el aileni y 
sydd yma, yna rhaid o^rfaddef dau beth : jrn gyntaf , 
medr dyn yn ei sefyllfa bechadurus ewyllysio y da ; 
yn ail, na f edr ei gyfiawni. " Ys truan o ddjrn wyf fi ! 
pwy a*m gwared oddiwrth gorff y farwolaeth hon ? " 
Teimla ei fod mewn caethiwed i'w lygredd fel gallu 
llywodraethol ei natur. Ond os profiad dyn ar ol ei 
aileni a ddesgrifir yn yr adnodau, f el y de!l eraiU, yna 
y maent yn profi yn gadarnach fyth gaethiwed 
pechadur, canys os yw dyn wedi ei aileni mor 
analluog i dda, pa faint mwy cyn ei aîleni ? 
Gwiui Ein cred felly yw y meddai dyn yn ei ystad o 

ewyllynioa 

ohyfUwni. ddiniweidrwydd ryddid cyfiawn, sef y gallu i ewyllysio 
a gwneuthur y da. Ar ol y Owymp, yn rhinwedd y 
Gras Oyflfredinol, pery ei allu i ewyllysio y da ; ond y 
mae wedi coUi f gaUu i*w gyfiawni — mae*n anaUuog i 



Y PECHOD GWBBIDDIOL. 339 

bob daioni yabrydol. Medda y rhyddid uwchanianol» 
coUodd y rhyddid gwirioneddol. ddiffyg eylwi ar 
y gwahaniaeth hwn y cyfododd y ddadl boeth rhwng 
EraBmos a Martin Luther. Dadlenai y cyntaf dros y 
rhyddid nwchanianol ; am hyny galwodd eì lyfr wrth 
y teitl, " Rhyddid yr Ewyllys " {De lAbero Arbiírio). 
Dadleuai yr olaf yn erbyn y rhyddid moesol a gwir- 
ioneddol ; am hyny enwodd ei lyf r yn " Gteiethiwed 
yr Ewyllys " {De 8ervo Arbitrio). Pwysleisiai ynddo 
anallu moesol ac ysbrydol dyn, yr hyn yn ei fárn ef 
oedd gyfystyr â chaethiwed. Ond fel arfer nid 
oedd y gwahanìaeth rhyngddynt gymaint ag y 
tybient. Edrychent ar bwngc y ddadl o wahanol 
safleoedd, defnyddient yr nn geiriau mewn ystyron 
gwahanol — un yn yr ystyr athronyddol a'r llall yn 
yr ystyr grefyddol, sef anallu dyn i ewyllysio a 
chyflawni y da ysbrydol. Nid oedd golygiadau y 
naill na*r Uall yn gyflawn, er f od golygiadau y ddau 
yn eu gwedd gadarnhaol yn gywir ac yn hollol gyson 
â Rhuf . vii., yr hon a ddysga ryddid uwchanianol, ond 
a ddysga hefyd anallu moesol i fanteisìo ar y rhyddid 
hwnw. Ond yn yr Adenedigaeth dylìfa i'r enaid adgyf- 
nerthiad newydd, — galluogir y dyn nid yn unig i 
ewyllysio y da, ond hefyd i'w gyflawni. Nid yw y 
gallu adnewyddol hwn ar y dechreu yn gymesur â'r 
ewyllys ; ond y maeV fantol wedi troi — y da yn awr 
yw y gallu llywodraethol. radd i radd enilla y dyn 
newydd nerth ; a phan y bydd y gallu i ewyllysio a'r 
gallu i gyflawni yn gydradd, aiff i mewn i f wynhad o 
berffaith ryddid. 
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oryBodeb. 8wm y owbl a yagrifeawyd yw hyn : yn ei sefyllfi 
gröedigol yr oedd dyn yn feddiannol ar ryddid cyflawn 
— ^medr i ewyllysio y da, a grym yn y dyn oddimewn iV 
gyflawni. Gogwyddai dyn yn ei gyfanrwydd i gyfeîr- 
iad Dnw a daioni. '* Oreodd Duw ddyn yn nnlswn.** 
Ond fel y gwelsom, nid yw yr nniondeb hwn yn 
meddwl nnionBythedd, heb dneddn at y da naV drwg, 
fel y dysga Pelagiaeth. Yr oedd cydymdeimlad yr 
enaid ft daioni, tneddfryd yr enaid toag at Ddnw. 
Oad drwy y Cwymp daeth dirywiad i mewn. Tra y 
pery dyn i ganfod daioni, eto nìd oea ynddo n^h 
moesol i'w gyflawni. Yr anallu hwn yw yr hyn 
a eilw yr Ysgrythyran a'r duwinyddion efengyl- 
aidd yn gaethìwed. Yn y Testament Newydd ni 
ddefnyddir y gair ''rhyddid'* (eleuthêrià) un amder 
am ryddid i bechn — caethiwed ydyw hwnw, ond yn 
ddieithriad am ryddid i ddilyn daioni a rhinwedd* 
Nid "rhyddion" neb yn ystyr yr Efengyl ond 
dynion duwiol. Y moeaol a'r ysbrydol, nid y medd- 
yliol a'r gwleidyddol, ydyw canolbwynt rhyddid. 
Pechadur — caethwas ydyw, can^rs "yr hwn eydd yn 
gwneuthurpechodsyddgaethwas i bechod.*' Gredadyn 
— gwr rhydd ydy w, " oblegyd 08 y Mab a'ch rhyddha 
chwi, rhyddion f yddwch yn wir " (loan viii. 36). Ond 
ar y cychwyn nid y w y duwiol yn gallu myned i lawn 
fwynhad o'i ryddid. Nid yw y nwydan a'r blysiau ar 
im llaw, a'r ewyllys ar y llaw arall, mewn perfi^th 
gynghanedd ft'u gilydd ; ond yn raddol cynydda y 
cydgordiad nes o'r diwedd y diflana pob anghydaain — 
teyrnasa tangnef edd rhwng y nwydau a'r dymuniadau* 
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Ac yn y cydgordiad hwn cyrhaedda y Cristion ei lawn 
ryddid^ — ^rhyddid fel eiddo y wenol ar ei haden. 
Rhyddid, gwenol : yn yr Hebraeg yr un gair sydd am 
y ddan. Edrychwch ary wenol ar ei haden ar hwyr- 
ddydd haf : mor chwim y saetha drwy yr awyr, 
mor brydferth ei chylchdroadan^ mor rhwydd ei 
ehediadau i fyny ac i lawr I Y mae yn ymgorfforiad 
o'r drychf eddwl o ryddid. Portread ydy w o'r rhyddid 
y cawsai dyn ei fwynhan pe parhasai yn ei ddiniweid- 
rwydd, ac o'r rhyddid y caiff y credadyn ei fwynhan 
pan ei perffeithir mewn sancteiddrwydd. ^^ dded- 
wydd ddydd, pa bryd y daw ?" 
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